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চািকনা খাতΦন বনাম পΝѥমবД রাজҝ  

 
2011 সােলর িস. আর. আর-854, 12/12/2022 তািরখ-এ িনধ κািরত  
 

(A) έফৗজদাির কায κিবিধ  (1974 এর 2) , ধারা  309, ধারা 276— কায κধারা Ѹিগত 
করার Ϡমতা - সাϠীর পরীϠা-িনরীϠা έশষ হওয়ার পর িবচার আদালেতর 
অনুশীলন ზধুমাϏ ϕিতরϠা έকৗηসুিলর Νজϡাসার িভিЫেত সাϠীর έজরা Ѹিগত 
কেরিছল - পরবতλকােল, সাϠী সাϠҝ έযাগ করেত আেসিন - এরপর ϊায়াল 
έকাটκ মামলার নিথ έথেক সাϠীর সাϠҝ অপসারণ কেরিছল - ϊায়াল έকাটκ 
সাϠীর পরীϠা-িনরীϠার পের মামলা Ѹিগত করার έকানও কারণ έদওয়া 
সমীচীন বেল মেন কেরিন ওভার - ϊায়াল έকােটκর আচরণ έকবল িবিধবд 
আেদশেক লЕন কেরিন বরং মামলাকারীেদর ሾত িবচােরর অিধকারেকও ধাЃা 
িদেয়েছ - তদপুির, একজন সাϠীর সাϠҝ έরকডκ করার পের, এΜটেক অপসারণ 
করা যােব না - ϊায়াল έকােটκর আেদেশর সাϠҝ অপসারণ মামলার έরকডκ έথেক 
সাϠী, সরাইয়া রাখা বািতল হল - ϊায়াল έকাটκ থানার ভারϕাч কম κকতκােক 
িনেদκশ έদেব  Νজϡাসাবােদর জনҝ সাϠীর উপিѸিত সুরিϠত করার জনҝ সমѷ 
পদেϠপ িনেত ।  
      এয়ার অনলাইন 2002 এসিস 266-অনুসরণ করা হেয়েছ  

 (অনুেИদ 11,12,13,17 )  
 

(B) έফৗজদাির কায κিবিধ  (1974-এর 2) , ধারা 309, ধারা 276— έফৗজদাির P.C Ѹিগত 
করার Ϡমতা (1974-এর 2) , ধারা 225, ধারা 309, ধারা 276— িবচােরর সূচনা - 
পের গৃহীত পদেϠপ - আেলাচনা করা হেয়েছ৷ এ. আই. আর 2002 এস. িস 270-
অনুসরণ করা হেয়েছ  এ. আই. আর 2004 এস. িস 3114-অনুসরণ করা হেয়েছ   

ϕিতΜট দায়রা মামলায় িবচার ზ჈ হওয়ার অবҝবিহত পেরইঃ_i) ϊায়াল έকাটκেক সাϠҝ 
ςহেণর জনҝ িনধ κািরত তািরখვিল িনেদκশ করেত হেব।ii) ϊায়াল জজ বাদী পেϠর 
সাϠীেদর সাϠҝςহেণর জনҝ ϊায়াল έকাটκ কতৃ κক িনধ κািরত তািরখ সѕেকκ সংিѫѭ পুিলশ 
έѶশনেক িলিখতভােব অবিহত করেবন এবং সংিѫѭ পুিলশ έѶশেনর ভারϕাч 
কম κকতκােক সাϠীেদর সেД এই তািরখვিলেত আদালেতর সামেন আইও-এর উপিѸিত 
িনΝѥত করার িনেদκশ έদেবন। ।iii) যিদ িকছΦ  অিনবায κ পিরিѸিতর কারেণ এΜট I.O-এর 
পেϠ আদালেত উপিѸত থাকা সјব না হয়, ভারϕাч কম κকতκা অনҝ έয έকানও έযাগҝ 
পুিলশ কম κকতκােক িনযুЅ করেবন িযিন সাϠҝ ςহেণর তািরেখ আদালেত সাϠীেদর 
উপিѸিত িনΝѥত করেবন।iv) সাϠীেদর রϠা করা এবং িবচার আদালেত তােদর উপিѸিত 
িনΝѥত করা,  I.O-এর কতκবҝ, যােত িবচারেক έযৗΝЅক উপসংহাের িনেয় যাওয়া যায়।এΜট 
ভΦ Ѕেভাগী এবং অিভযুЅ বҝΝЅ উভয়েকই ሾত নҝায়িবচার έপেত সহায়তা করেব যা 
তােদর জীবেনর অিধকােরর সােথও সѕিকκত।5) সংিѫѭ পুিলশ আিধকািরক যিদ 



আদালেতর িনেদκশ অনুযায়ী কাজ করেত বҝথ κ হন, তা হেল ϊায়াল έকাটκ উপযুЅ 
আদালত কতৃ κক έফৗজদাির অবমাননার জনҝ পদেϠপ ςহণ সহ আইেনর ময κাদা সমুтত 
রাখেত যথাযথ বҝবѸা έনওয়ার Ѿাধীনতা থাকেব।উপযুЅ έϠেϏ এই ধরেনর বҝথ κতােক 
অপরাধীেক আইিন শাΝѷ έথেক মুЅ করার ϕেচѭা িহসােব িবেবচনা করা έযেত পাের।  

                                                                                                        (অনুেИদ 17,18) 

 

উদ্ধৃত মামলাঃ                                                            কালানুοিমক 
অনুেИদვিল  

2013 এয়ার এসিসডিѓউ 59                                                                                                 পারা  নং। (7)  

এ. আই. আর 2004 এস. িস 3114 (অনুসরণকৃত)                                                           অনুেИদ নং। (14,19)  

এ. আই. আর. অনলাইন 2002 এস. িস 266 (অনুসরণকৃত)                                               অনুেИদ নং। (10)  

এআইআর 2002 এসিস 270:2001 এ. আই. আর এস. িস.  ডিѓউ  

4984  (অনসুরণকৃত)                                                                                               অনেুИদ নং। (16,19)  

1985 িসআরআই। এলেজ। এনওিস 38 (েডল)                                                                  অনেুИদ নং। (7)  
এআইআর 1984 এসিস 618:1984 িসআরআই এলেজ 340 (এসিস)                                      পҝারা নং। (7)  

1982 িসআরআই। এলেজ। এনওিস 86 (সমѷ)                                                                 অনুেИদ নং। (7)  

এ. আই. আর 1979 এস. িস 1360                                                                                              পারা নং। (7)  

(1912) 13 িসআরআই।  

 

আইনজীবীেদর নাম  

 

ϕশাо িবশাল, আেবদনকারীর পেϠ; িবদুҝৎ কুমার রায়, ϕিতবাদীর জনҝ।  

 

1. আেদশঃ-এই পুনিব κেবচনামূলক আেবদেন চҝােলП হল িবϡ অিতিরЅ έজলা ও 
দায়রা জজ, বিসরহাট, উЫর 24 পরগণার S.C. নং 13 (7) 09, S.T. ভারতীয় দЦিবিধর 
376/493 ধারার অধীেন 3 জনু, 2006 তািরেখর বিসরহাট থানার মামলা নং 199 έথেক 
উদ্ভূত নং 2(12) 09৷  

2. ভারতীয় দЦিবিধর 228এ ধারার অধীেন িনধ κািরত িবিধবд আেদেশর সােথ সামПসҝ 
έরেখ, আিম έসই মিহলার নাম ϕকাশ করেত আςহী নই িযিন অিভযЅু বҝΝЅ িসরাজ 
গাজী еারা έযৗন έশাষেণর অিভেযােগ িবচােরর έফৗজদাির ϕশাসনেক চাল ু
কেরিছেলন।এরপের তােক ভΦ Ѕেভাগী έমেয় িহসােব উেѣখ করা হেব।  

3. সংেϠেপ বলা হেয়েছ, অিভযুЅ িসরাজ গাজী ভΦ Ѕেভাগী έমেয়র সােথ সѕকκ 
Ѹাপন কের, তােক িবেয় করার ϕিতᅂিত έদয়, তার িবѩাস অজκন কের এবং তার সােথ 
έযৗন সѕকκ Ѹাপন কের।এই ধরেনর έযৗন িমলেনর ফেল ভΦ Ѕেভাগী έমেয়Μট গভκবতী 
হেয় পেড় এবং িসরাজ গাজী দািয়Я িনেত অѾীকার কেরন।িনয κািততা έমেয়Μট ঘটনাΜট 



সѕেকκ Ѹানীয় থানায় অবিহত কেরেছ এবং অপরােধর অিভেযাগ έপেয় বিসরহাট থানার 
ভারϕাч কম κকতκা বিসরহাট িপএস মামলা নং 199 তািরখ 3 জনু, 2006 ভারতীয় 
দЦিবিধর 376/493 ধারার অধীেন  নিথভΦ Ѕ কেরেছন এবং তদо ზ჈ কেরন যা έশষ হয় 
অিভযুЅ বҝΝЅর িব჈েд চাজκিশট দািখল কের।  

4. 2010 সােলর 10ই έফቄয়াির িবচার ზ჈ হওয়ার পর রাϻপϠ ফাΝজললু ওরেফ 
ফজলুল হক গাΝজেক িপ ডাবলু ১ িহেসেব অংশত Νজϡাসাবাদ কের।তারঁ মুখҝ পরীϠণ 
έশষ হওয়ার পর ϕিতরϠা έকৗηসুিল έসই সাϠীেক একΜট ϕѨ Νজϡাসা কেরন এবং 
িবচϠণ িবচার আদালত িবеান ϕিতরϠা έকৗηসুিল-র অনুেরােধ  έজরার Ѹিগত 
কেরন।পরবতλকােল উЅ সাϠী সাϠҝ িদেত উপিѸত হনিন।  

5. লান κড ϊায়াল έকাটκ সাϠী পেরায়ানা জাির কের িকᅀ উЅ সাϠীর উপিѸিত িনΝѥত 
করেত বҝথ κ হয় এবং έশষ পয κо 14 িডেসїর, 2010-এ লান κড ϊায়াল έকাটκ িনєিলিখত 
পয κেবϠণ কেরঃ_  

 "এই ধরেনর অবѸােন ϕিসিকউশনেক অনҝানҝ সাϠীেদর িনেয় আসার এবং পরীϠা 
করার অনুমিত έদওয়া হেয়িছল।আিম িসдাо িনেয়িছ έয িপডাবলু ১ এই মামলাΜট িনেয় 
এিগেয় έযেত έমােটও আςহী নয়।িপডাবলু ১-এর সাϠҝ এই মামলার έরকডκ έথেক বাদ 
έদওয়া হেব।সাϠী, িপডাবল ু ১, ফজলুল হক গাজীর িব჈েд জাির করা ডাবলুডাবলুএ 
ϕতҝাহার করা হয়।  

6. িবচািরক আদালত কতৃ κক ϕদЫ উЅ আেদেশ Ϡুѐ হেয় ভΦ Ѕেভাগী িবেবচনাধীন এই 
আেবদনΜট έপশ কেরেছন।  

7. 2013 সােল এআইআর এস. িস. ডিѓউ 59-এ ϕকািশত এ. έক. আই. এল বনাম 
রাজҝ মামলায় সুিϕম έকাটκ অনҝানҝ িবষেয়র মেধҝ দায়রা জজ এবং সহকারী দায়রা 
জজেদর িনেদκশ িদেত έপের সেоাষ ϕকাশ কেরেছঃ_  

"28 এই έϕϠাপেট এমন িকছΦ  িসдাо যা িবেশষভােব এমন পিরিѸিতর έমাকািবলা 
কেরেছ যা έফৗজদাির আইনশােϿ ვ჈তর ϕেবশ ঘΜটেয়েছ έসვিলও উেѣখ করা έযেত 
পাের।বϒী ϕসাদ বনাম সϙাট (1912) 13 িসআরআই এল έজ 861-এ নিথভΦ Ѕ ϕথম 
িদেকর একΜট মামলায় এলাহাবাদ হাইেকােটκর একΜট িবভাগীয় έবН আইিন অবѸান 
িনє჉প উেѣখ কেরেছঃ. . . . .  

অিধকᅀ, আমরা উেѣখ করেত চাই έয একΜট έসশন ϊায়াল Ѹিগত করা সবেচেয় 
অেযৗΝЅক।এই আইেনর উেгশҝ হল έয দায়রা আদালেতর সামেন একΜট িবচার এিগেয় 
যাওয়া উিচত এবং তার ზ჈ έথেক έশষ পয κо ধারাবািহকভােব έমাকািবলা করা 
উিচত।যখন মুলতΦ িব মঞ্জরু করার ϕেয়াজন হয় তখন এমন পিরিѸিত έদখা িদেত 
পাের, তেব এই ধরেনর মুলতΦ িব έকবল সјাবҝ সবেচেয় শΝЅশালী িভিЫেত এবং Ѿџতম 
সমেয়র জনҝ মঞ্জরু করা উিচত।(েজার έদওয়া হেয়েছ)  

29. 1982 িসআরআই এলেজ এনওিস 86 (সমѷ)-এ ϕকািশত চ϶ সাইঁ ίজন এবং 
অনҝানҝ বনাম রাজҝ -এর একΜট িসдােо,একজন একক িবচারক έফৗজদাির কায κিবিধর 
309 ধারার বҝাখҝা করার সময় এই রায় িদেয়েছন।  

ზধুমাϏ ϕিসিকউѨ মামলাΜট C.B.I еারা করা হেИ অথবা অনҝ έকানও ϕিসিকউটর 



এেজΝх еারা, তােদর িনছক অনুেরােধর উপর মুলতΦ িব মঞ্জরু করা Μঠক নয় এবং 
আদালতেক ϕিতΜট মুলতΦ িবর নҝাযҝতা িদেত হেব যিদ অনুমিত έদওয়া হয়, কারণ, ሾত 
িবচােরর অিধকার সংিবধােনর 21 অনুেИেদর অধীেন পিরকিџত έমৗিলক অিধকােরর 
অংশ, 1979 িসআরএলেজ 1036 (এসিস) , ফল।  

 ( েজার έদওয়া হেয়েছ)  

30. 1985 িসআরআই এল έজ এনওিস 38 ( িদিѣ)-এ ϕকািশত দҝ έѶট বনাম িবলাল রাই 
এবং অনҝানҝ-র িসдােоএΜট িনє჉েপ বলা হেয়েছঃযখন έকানও পেϠর সাϠীরা 
উপিѸত থােক, তখন আদালতেক তােদর সাϠҝ নিথভΦ Ѕ করার জনҝ যথাসাধҝ έচѭা 
করেত হেব এবং তােদর আবার ডাকা উিচত নয়।আদালেতর কায κিনধ κারণΜট এমনভােব 
সাজােনা উিচত যােত সাϠীেদর উপিѸিতর িনেদκশ না έদওয়া হয় যােদর সাϠҝ έরকডκ 
করা যায় না।একইভােব, সাϠীেদর έজরার মুখҝ পরীϠেণর পর অিবলেї সѕт করা 
উিচত এবং ϕেয়াজেন অџ সমেয়র মেধҝ।দীঘ κ সময় মুলতিব রাখা উিচত নয়।একবার 
সাϠীেদর পরীϠণ ზ჈ হেয় έগেল তা িদেনর পর িদন চািলেয় যাওয়া উিচত।  

 ( েজার έদওয়া হেয়েছ)  

31. মনু/এসিস/0094/1984-এ  ϕকািশত িসдােо έলফেটনҝাл কেন κল এস.েজ. έচৗধরুী 
বনাম রাজҝ ( িদিѣ ϕশাসন)-এ বলা হেয়েছ   :(1984) 1 এস. িস. িস 722: (এ. আই. আর 
1984 এস. িস 618) , এই আদালত 2 এবং 3 অনুেИেদ িনє჉প রায় িদেয়েছঃ  

2. আমরা মেন কির িবচারΜট ϕিতিদন চািলেয় যাওয়া একΜট সѕূণ κ ѾাѸҝকর 
অনুশীলন।এΜট সবেচেয় সমীচীন έয দায়রা আদালেতর সামেন িবচারΜট এিগেয় যাওয়া 
উিচত এবং এর ზ჈ έথেক έশষ পয κо ধারাবািহকভােব έমাকািবলা করা উিচত।এর ফেল 
έকবল অিভযানই হেব না, এর ফেল έকৗশল এবং অিনѭও দরূ হেব।িবচার ϕিতিদন 
এিগেয় যাওয়া বাদী এবং িববাদী উভেয়র Ѿােথ κই হেব।এটা উপলিѐ করা ϕেয়াজন έয, 
দায়রা মামলার িবচার টΦকেরা টΦকেরা করা উিচত নয়।িবচার ზ჈ করার আেগ, একজন 
দায়রা িবচারকেক অবশҝই িনেজেক সᅀѭ করেত হেব έয সমѷ ϕেয়াজনীয় ϕমাণ 
উপলѐ রেয়েছ।যিদ তা না হয়, তেব িতিন মামলাΜট Ѹিগত করেত পােরন, তেব έকবল 
সјাবҝ সবেচেয় শΝЅশালী িভিЫেত এবং Ѿџতম সমেয়র জনҝ।একবার িবচার ზ჈ হেল, 
তার উিচত, একΜট অতҝо ვ჈Яপূণ κ কারণ বҝতীত, যা একΜট মুলতΦ িবেক অিনবায κ কের 
έতােল, িবচার έশষ না হওয়া পয κо , িদন ϕিতিদন দায়বдভােব এিগেয় যাওয়া।  

3. আেবদনকারী έয সমসҝার সљুখীন হেয়েছন বেল বলা হেয়েছ, আমরা তা অনুধাবন 
করেত পাির না।বলা হয় έয তারঁ আইনজীবী ϕিতিদন আদালেত উপিѸত হেত অসুিবধা 
έবাধ করেছন।েফৗজদাির মামলায় সংিϠч িববরণ ςহণকারী ϕেতҝক আইনজীবীর 
কতκবҝ হল ϕিতিদন িবচাের উপিѸত থাকা।আমরা ϕিতিদন িবচাের উপিѸত থাকার জনҝ 
উিকেলর দািয়েЯর উপর অিতিরЅ চাপ িদেত পাির না। মামলার কাগজপϏ ςহণ করার 
পের, িতিন যিদ উপিѸত হেত বҝথ κ হন তেব িতিন তার έপশাগত দািয়Я লЕন করেবন।  

তাই έফৗজদাির িবিবধ আেবদন খািরজ করা হয়। "(েজার έদওয়া হেয়েছ) 

8. έফৗজদাির কায κিবিধর 309 ধারা সভাপিতЯকারী িবচারকেক কায κধারা Ѹিগত বা Ѹিগত 
করার Ϡমতা ϕদান কেরেছ।"1973 সােলর έফৗজদাির কায κিবিধর 309 ধারা  



309। কায κধারা Ѹিগত বা Ѹিগত করার Ϡমতা।  

(1) ϕিতΜট তদо বা িবচাের যত ሾত সјব কায κধারা অনΜুѮত হেব এবং িবেশষত, যখন 
সাϠীেদর পরীϠা ზ჈ হেয় যােব, তখন উপিѸত সমѷ সাϠীেদর পরীϠা না হওয়া পয κо 
তা ϕিতিদন অবҝাহত থাকেব, যিদ না আদালত কারণ নিথভΦ Ѕ করার জনҝ পেরর িদেনর 
বাইের মুলতΦ িবেক ϕেয়াজনীয় বেল মেন কের।  

(2) আদালত যিদ έকানও অপরােধর িবচার ςহণ বা িবচার ზ჈ করার পর, έকানও 
তদо বা িবচােরর সূচনা Ѹিগত করা ϕেয়াজনীয় বা যΝুЅসДত বেল মেন কের, তেব তা 
সমেয় সমেয়, নিথভΦЅ করার কারেণ, যুΝЅসДত বেল মেন কের এমন সমেয়র জনҝ, যা 
উপযুЅ বেল মেন কের, έসই শেতκ তা Ѹিগত  করেত পাের অিভযুЅেক িরমােн έনওয়ার 
জনҝ পেরায়ানা জাির করেত পাের এবং έহফাজেত έনেব তেব শত κ থােক έয, έকানও 
মҝাΝজেϾট এই ধারার অধীেন অিভযুЅ বҝΝЅেক একবাের পেনর িদেনর έবিশ সমেয়র 
জনҝ έহফাজেত রাখেবন নাঃআরও শতκ থােক έয, যখন সাϠীরা উপিѸত থাকেবন, তখন 
িলিখতভােব নিথভΦ Ѕ করার িবেশষ কারণ বҝতীত তােদর পরীϠা না কের έকানও মুলতΦ িব 
বা বс έদওয়া হেব না।  

তেব শতκ থােক έয, έকবল অিভযুЅ বҝΝЅেক তার উপর আেরািপত ϕѷািবত দЦােদেশর 
িব჈েд কারণ দশ κােত সϠম করার উেгেশҝ έকানও মুলতΦ িব έদওয়া হেব না। ]  

বҝাখҝা ১।যিদ সেрহ জাগােনার জনҝ পয κাч ϕমাণ পাওয়া যায় έয অিভযুЅ έকানও 
অপরাধ কেরেছ এবং মেন হয় έয িরমােнর মাধҝেম আরও ϕমাণ পাওয়া έযেত পাের, 
তেব এΜট িরমােнর যুΝЅসДত কারণ।  

বҝাখҝা 2।েয শতκাবলীর িভিЫেত মুলতΦ িব বা Ѹিগতােদশ মঞ্জরু করা έযেত পাের, তার 
মেধҝ যথাযথ έϠেϏ রাϻপϠ বা অিভযুেЅর еারা খরচ ϕদান অоভΦ κЅ।  

9. 309 ধারার উপ-ধারা (1) ϊায়াল έকাটκেক িনেদκশ έদয় έয, সাϠীর পরীϠা ზ჈ হওয়ার 
পের কায κধারা ሾত অনুΜѮত হেব, সংিবিধবд আেদশΜট হল έয উপিѸত সমѷ সাϠীেদর 
পরীϠা না করা পয κо এই ধরেনর পরীϠা ϕিতিদন অবҝাহত থাকেব।এই ধরেনর কেঠার 
িনয়েমর একমাϏ বҝিতοম হল, যিদ আদালত মেন কের έয পেরর িদেনর বাইের মুলতΦ িব 
রাখা ϕেয়াজন, তেব তা মঞ্জরু করা έযেত পাের যার জনҝ আদালেতর উপর শতκ 
আেরাপ করা হয় έয এর কারণვিল নিথভΦ Ѕ করা উিচত তেব এই ধরেনর οম উপ-ধারা 
 (2) এর িবধােন έকেড় έনওয়া হয়।যখন সাϠীরা আদালেত উপিѸত থােক, তখন 
আদালতেক মামলা Ѹিগত করার έকানও Ϡমতা έদওয়া হয় না, চরম আকΝѼকতা বҝতীত 
যার জনҝ িবেশষ কারণ িদেত হয়।সুতরাং, িѸরীকৃত আইিন অবѸানΜট হল έয έকানও 
সাϠীর পরীϠা ზ჈ হওয়ার পের আদালতেক উপিѸত সাϠীেদর পরীϠা না করা পয κо 
ϕিতিদন িবচার চািলেয় έযেত হেব।  

10.  (2002) 7 এস. িস. িস 334-এ বিণ κত, মহাљদ খািলদ বনাম পΝѥম বД রােজҝর 
মামলায় সুিϕম έকাটκঃ(এ. আই. আর. এনলাইন 2002 এস. িস 266) বেলেছ έযঃ"যখন 
έকানও সাϠী উপিѸত থােক এবং তার মুখҝ পরীϠণ έশষ হেয় যায়, যিদ না έজারােলা 
কারণ থােক, তখন ϊায়াল έকােটκর িনছক Νজϡাসার িভিЫেত িবষয়Μট Ѹিগত করা উিচত 
নয়।"  
 



11. এখােন এই মামলায় ϊায়াল έকাটκ  P.W. 1-এর মুখҝ পরীϠণ έশষ হেয় যাবার পের 
মামলাΜট Ѹিগত করার έকানও কারণ έদওয়া সমীচীন বেল িবেবচনা কেরিন।েকবলমাϏ 
িবিশѭ িববাদী পেϠর আইনজীবীর অনুেরােধ Ѹিগতােদশ έদওয়া হেয়িছল।ϊায়াল έকাটκ 
έযভােব সংিবিধবд আেদেশর ϕিত তারঁ অটল উদাসীনতা ϕদশ κন কেরেছ তা έকবল 
উেеগজনকই নয়, এΜট হতাশারও িবষয়।  

ϕায়শই বলা হয় έয একজন সংেবদনশীল িবচারক একΜট সংিবিধবд বইেয়র শেяর 
έচেয় έবিশ শΝЅশালী, িতিন কথাვিলেক ϕাণবо কের তΦলেত পােরন এবং একজন 
অসংেবদনশীল বҝΝЅ তার িনΝϺয় এবং অলস মেনাভােবর еারা আইন έথেক ቍলΜট έবর 
কের আনেত পােরন।এই মামলায় ϊায়াল έকাটκ িববাদী έকৗηসুিলর অনুেরােধ মুলতΦ িব 
মঞ্জরু কের έকবল িবিধবд আেদশেকই লЕন কেরিন, বরং মামলাকারীেদর ሾত 
িবচােরর অিধকারেকও আঘাত কেরেছ।  

12. 10 έফቄয়াির, 2016-এ, িপ ডাবলু 1 অংশত পরীϠা করা হেয়িছল এবং14 িডেসїর, 
2010-এ িপ ডাব্লু-এর সাϠҝেক বিহѬার করার আেদশ έদওয়া হেয়িছল।  

এর মেধҝ ϊায়াল έকাটκ উЅ সাϠীর উপিѸিত িনΝѥত করার জনҝ িনরথ κক ϕেচѭা 
চািলেয়িছল।  

13. έকানও সাϠীর সাϠҝ নিথভΦ Ѕ করার পের, ϊায়াল έকাটκ έযভােব কেরেছ, έসভােব 
এΜটেক বাদ έদওয়া যায় না এবং অিভযুЅ আেদশΜট , আমার িবনীত মেত, এΜট έকবল 
দুব κলতায় ভΦ গেছ না, এΜট িবকৃত এবং বািতল করা উিচত, যা আিম έসই অনুযায়ী কির।  

14. 2004 সােলর এয়ার এসিসডিѓউ 2325-এ িরেপাটκ করা জািহরা হাবীবুѣাহ এইচ έশখ 
বনাম έѶট অফ ვজরাট, মহামানҝ সুিϕম έকাটκ রায় িদেয়েছঃ  

_ 

 "এই আদালত িবচােরর সময় তদоকারী কম κকতκার উপিѸিতর ϕেয়াজনীয়তার উপর 
έজার িদেয়িছল, এই বাধҝতামূলক কারণვিল ϕѸােনর জনҝ িবদҝমান।" 

15. তাত্Ϡিণক έϠেϏ এΜট করা হেয়েছ বেল মেন হয় না এবং έকন এΜট করা হয়িন তার 
έকােনা বҝাখҝা έনই, এমনিক পাবিলক ϕিসিকউটরও এর ϕেয়াজনীয়তার িবষয়Μটেত 
নজর িদেয়েছন বেল মেন হয় না।  

16. 2001 সােল ϕকািশত ίশেল϶ কুমার বনাম িবহার রাজҝ মামলায়, এয়ার এস. িস. 
ডিѓউ 4984-এ  মহামানҝ সুিϕম έকাটκ রায় έদয়ঃ  

_ 

 "আমােদর দৃΜѭেত, একΜট খুেনর িবচাের এΜট আрাজ হীন এবং িবরΝЅকর িবষয় έয 
থানার ভারϕাч কম κকত κােক না জািনেয়, িবষয়ვিল আদালত এবং এিপিপ еারা 
পিরচািলত হয় এবং এমনভােব িনѰিЫ করার έচѭা করা হয় έযন ϕিসিকউশন έকানও 
সাϠҝ  έদয়িন।উপের উিѣিখত তথҝ έথেক এটা ϕতীয়মান হয় έয, এক বা অনҝভােব 
অিতিরЅ দায়রা জজ এবং এ.িপ.িপ. তােদর দািয়Я পালেন έকােনা আςহ 
έদখায়িন।মামলার িবচােরর সময় তদоকারী আিধকািরক উপিѸত না থাকেল তােঁক সমন 



পাঠােনা দায়রা িবচারপিতর দািয়Я িছল।িবচােরর সময় তদоকারী কম κকতκার উপিѸিত 
আবশҝক।সাϠীেদর উপিѸত রাখা তার কতκবҝ।যিদ έকানও সাϠী উপিѸত থাকেত বҝথ κ 
হয়, তা হেল আদালেতর কতκবҝ হল জািমনেযাগҝ/জািমন অেযাগҝ পেরায়ানা জাির সহ 
যথাযথ বҝবѸা ςহণ করা।এটা ভালভােব έবাঝা উিচত έয এই ধরেনর পдিতেত 
ϕিসিকউশন হতাশ হেত পাের না এবং অপরােধর িশকারেদর িবপেদ έফেল έদওয়া যায় 
না।  

17. অতএব, ϊায়াল έকােটκ সংিѫѭ থানার ভারϕাч কম κকত κােক έজরা করার জনҝ 
উিѣিখত ϕিসিকউশন-এর সাϠী নং 1-এর উপিѸিত িনΝѥত করার জনҝ সমѷ পদেϠপ 
ςহেণর িনেদκশ έদেব এবং যিদ িবপেϠর আইনজীবী এই ধরেনর সাϠীেক έজরা করেত 
ইИΦ ক না হন, তাহেল তার সাϠҝ এই পয κেবϠেণর সােথ বс কের έদওয়া হেব έয 
িবপেϠর আইনজীবী έজরা করেত অѾীকার কেরেছন।  
যিদ িনয়ϴেণর বাইের িনিদκѭ আকΝѼকতার কারেণ তার উপিѸিত িনΝѥত করা না যায়, 
তেব έসই ঘটনায়ও িপডাবল ু১ এর সাϠҝ বс হেয় যােব।  

এরপর পরবতλ সাϠীর সাϠҝ নিথভΦ Ѕ করা হেব।  

18. έশষ করার আেগ, আিম ইিДত করেত চাই έয ϕিতΜট έসশন মামলায়, িবচার ზ჈ 
হওয়ার অবҝবিহত পেরইঃ_  

i) লান κড ϊায়াল έকাটκেক সাϠҝ έরকডκ করার জনҝ িনধ κািরত তািরখვিল িনেদκশ করেত 
হয়।  

ii) লান κড ϊায়াল জজ বাদী পেϠর সাϠীেদর সাϠҝ ςহেণর জনҝ লান κড ϊায়াল έকাটκ 
কতৃ κক িনধ κািরত তািরখ সѕেকκ সংিѫѭ পুিলশ έѶশনেক িলিখতভােব অবিহত করেবন 
এবং সংিѫѭ পুিলশ έѶশেনর ভারϕাч কম κকতκােক আইও-এর সেД সাϠীেদর  এই 
তািরখვিলেত আদালেতর সামেন উপিѸিত িনΝѥত করার িনেদκশ έদেবন। ।  

iii) যিদ έকানও অিনবায κ পিরিѸিতর কারেণ তদоকারী আিধকািরেকর পেϠ আদালেত 
উপিѸত থাকা সјব না হয়, তেব ভারϕাч আিধকািরক অনҝ έকানও έযাগҝ পুিলশ 
আিধকািরকেক িনযুЅ করেবন িযিন সাϠҝ ςহেণর তািরেখ আদালেত সাϠীেদর 
উপিѸিত িনΝѥত করেবন।  

iv) িবচারেক έযৗΝЅক উপসংহাের িনেয় যাওয়ার জনҝ সাϠীেদর রϠা করা এবং িবচার 
আদালেত তােদর উপিѸিত িনΝѥত করা তদоকারী কম κকতκার কতκবҝ।এΜট ভΦ Ѕেভাগী 
এবং অিভযুЅ বҝΝЅ উভয়েকই ሾত নҝায়িবচার έপেত সহায়তা করেব যা তােদর জীবেনর 
অিধকােরর সােথও সѕিকκত।  

v) যিদ সংিѫѭ পুিলশ কম κকতκা আদালেতর িনেদκশ অনুযায়ী কাজ করেত বҝথ κ হন, তেব 
ϊায়াল έকাটκ উপযুЅ আদালত কতৃ κক έফৗজদাির অবমাননার জনҝ পদেϠপ ςহণ সহ 
আইেনর মিহমা সমুтত রাখেত যথাযথ বҝবѸা έনওয়ার জনҝ Ѿাধীন থাকেব।উপযুЅ 
έϠেϏ এই ধরেনর বҝথ κতােক অপরাধীেক আইিন শাΝѷ έথেক মুЅ করার ϕেচѭা িহসােব 
িবেবচনা করা έযেত পাের।  

19. এটা বলার অেপϠা রােখ না έয জািহরা হািববুѣাহ এইচ έশখ, 2004 এআইআর 
এসিসডাবলু  2325 (পূেব κাЅ) এবং ίশেল϶ কুমার, 2001 এআইআর এসিসডাবলু 4984 



 (পূেব κাЅ) এর έϠেϏ মাননীয় সুিϕম έকােটκর έদওয়া রায় সংিবধােনর 141 
অনুেИেদর অধীেন ზধুমাϏ সমѷ আদালেতর জনҝ বাধҝতামূলক নয়, এΜট έদেশর 
আইেন পিরণত হয়।  
পুিলশ কতৃ κপϠ এ ধরেনর আেদশ অϠের অϠের পালন করেত বাধҝ।  

20. এই রােয়র একΜট অনিুলিপ তথҝ এবং ϕেয়াজনীয় έϕরণ পালেনর জনҝ ϊায়াল 
έকােটκ পাঠােনা έহাক।  

21. লান κড έরΝজϾার έজনােরলেক তােদর তথҝ এবং έϕরণ পালেনর জনҝ দায়রা 
মামলার িবচার পিরচালনাকারী সমѷ মহামানҝ িবচারকেদর মেধҝ এই রায় ϕচার করার 
িনেদκশ έদওয়া হেয়েছ।  

22. এই রােয়র জ჈ির ফেটাѶҝাট ϕতҝিয়ত অনুিলিপ, যিদ এর জনҝ ϕেয়াগ করা হয়, 
ϕেয়াজনীয় আনুѮািনকতা έমেন চলার পের পϠვিলেক উপলѐ করা উিচত।  

 

έসই অনুযায়ী আেদশ  
 

 

DISCLAIMER 

The translated Judgment in vernacular language is meant for the restricted 
use of the litigant to understand it in his/her language and may not be used 
for any other purpose. For all practical and official purposes, the English 
version of the Judgment shall be authentic and shall hold the field for the 
purpose of execution and implementation. 
 


