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সংিবধােনর িরট িবচার িবভাগীয় 

আপীল িবভাগ 

বতκমানঃ- 

িবচারপিত পাথ κ সারিথ έসন 

২০১৬ সােলর ডিѓউ. িপ. এ নং ২৯৬৭৮ 

቉ έজҝািতম κয় সদκার 

বনাম 

έসϰাল বҝাВ অফ ইΝнয়া ও অনҝানҝ 

আেবদনকারীর জনҝঃ   ቉ মালয় ধর, আইনজীবী  

 ቉ িবѩΝজৎ সরকার, আইনজীবী,    

            ቉ অিমত িবοম মাহাতা, আইনজীবী । 

 উЫরদাতার পেϠ/έসϰাল বҝাВ অফ ইΝнয়াঃ     ቉ িবѩјর ঝা, আইনজীবী।   

 έশষ ზনানীঃ    ১৫.০৯.২০২৩   

রায়:    ২০.০৯.২০২৩ 

িবচারপিত, পাথ κ সারিথ έসন -  

১।  ভারেতর সংিবধােনর ২২৬ অনুেИেদর অধীেন দােয়র করা এই িরট িপΜটশেন 
িরট আেবদনকারী উЫরদাতার আিপল কতৃ κপেϠর িসдােоর িবেরািধতা কেরেছন যা 
তােক έমেমা নং. আরও/এস/έকওল/এইচআরিড/িডএিড/২০১৪-১৫/০৭/১০২৭ তািরখ 
৩০.০৭.২০১৪-এর মাধҝেম জানােনা হেয়েছ - 

"έসϰাল বҝাВ অফ ইΝнয়া অিফসাস κ এমъিয়জ (িডিসিъন অҝাн 
আিপল) έরვেলশনস, ১৯৭৬-এর έরვেলশন ৪ (এফ)-এর পিরেϕিϠেত এই 
ধরেনর ϟােসর সময়কােল আিধকািরেকর έবতেনর বৃΝд হেব না বেল আরও 
িনেদκশ িদেয় তারঁ অবসর ςহণ অবিধ সমেয়র জনҝ έমৗিলক έবতন দΜুট পয κােয় 
ϟাস করা হেয়েছ।" 
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২।  এই আদালেতর সামেন উপѸািপত নিথপϏ έথেক জানা যায় έয, িরট আেবদনকারীেক 

ϕতҝথλর কািলঘাট শাখায় শাখা বҝবѸাপক িহসােব িনেয়াগ করা হেয়িছল এবং শাখা বҝবѸাপক 

িহসােব তারঁ Ϡমতা পালেনর সময়কােল ϕতҝথλ নং ১-বҝাВ অিভেযাগ কেরেছ έয িতিন উЅ 

বҝােВর ςাহকেদর বািড় িনম κােণর ঋণ মঞ্জরু করার সময় অিনয়ম কেরিছেলন, যার জনҝ 

তােঁক ৩১.১০.২০১১ তািরেখর একΜট έমেমা έদওয়া হেয়িছল, έযখােন িরট আেবদনকারীেক সাত 

িদেনর মেধҝ তার বҝাখҝা জমা িদেত বলা হেয়িছল। 

৩।  িরট আেবদনকারী তার বҝাখҝা জমা িদেয়িছেলন যার ϕিত উЫরদাতা-বҝাВ কতৃ κপϠ 

সᅀѭ িছেলন না এবং έস কারেণই ০৬.১২.২০১৩ তািরেখর Ѽারকিলিপর আড়ােল িরট 

আেবদনকারীর িব჈েд দুΜট িশেরানােম চাজκিশট জমা έদওয়া হেয়িছল। তদо চলাকালীন, 

έমৗিখক এবং ডকুেমлাির উভয়ই ϕমাণ έরকডκ করা হেয়িছল এবং এই ধরেনর ϕমােণর 

ϕশংসার িভিЫেত তদо কম κকতκা উভয় অিভেযাগই আংিশকভােব ϕমািণত হেয়েছ বেল খুেঁজ 

έপেয়েছন। 

৪।  যখন িবষয়Μট শГৃলা কতৃ κপেϠর কােছ পাঠােনা হয়, তখন শГৃলা কতৃ κপϠ ১ নং 

অিভেযাগ এবং ২ নং অিভেযাগ উভেয়র έϠেϏই তদо কতৃ κপেϠর িসдােоর সােথ একমত হয় 

এবং এইভােব জিরমানা ϕদান কের যা আিপল কতৃ κপϠ еারা িনΝѥত করা হেয়েছ। 

৫।  িরট আেবদনকারীর পেϠ িবеান আইনজীবী ቉ ধর তারঁ জমা έদওয়ার সময় িরট 

আেবদনকারীর িব჈েд চাজκিশেটর সােথ ϕদЫ ৩১.১০.২০১১ তািরেখর Ѽারকিলিপর িদেক এই 

আদালেতর দৃΜѭ আকষ κণ কেরেছন। িরট আেবদনকারীর পেϠ িবеান আইনজীবী ቉ ধর যুΝЅ 

έদিখেয়েছন έয তΦ লনামূলক অধҝয়েনর পের উЅ έমেমা এবং উপেরাЅ চাজκিশটΜট ϕকাশ করেব 

έয উিѣিখত έমেমা তািরখ ৩১.১০.২০১১ যিদও বҝাংেকর ςাহকেদর অনুকূেল গৃহিনম κাণ ঋণ 

অনুেমাদেন অিনয়েমর অিভেযােগর কথা বেলেছন 
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িবѩΝজত έঘাষ, সিবতা চҝাটাΝজκ, ϕদীপ έদবনাথ এবং έগাপা মুখাΝজκর মেতা বҝােВর 

ςাহকেদর পেϠ গৃহিনম κাণ ঋণ অনুেমাদন করা হেলও 'έমসাস κ έগািবр έѶার' (মািলক 

িদলীপ বিনক)-এর নগদ ঋেণর সীমা অনুেমাদেন έকানও অিনয়েমর অিভেযাগ িনেয় এই 

ѼারকিলিপΜট সѕূণ κ নীরব।  এইভােব যΝুЅ έদওয়া হয় έয িরট আেবদনকারীেক তােদর ১ 

নїর তািরেখর Ѽারকিলিপেত 'έমসাস κ έগািবр έѶার'-এর নগদ ঋেণর সীমা 

অনুেমাদেনর অিভেযােগর িবষেয় বҝাখҝা έদওয়ার έকানও সুেযাগ না έদওয়ার জনҝ 

উЫরদাতােদর ϕেরাচনায় ϕাকৃিতক নҝায়িবচােরর নীিত লЕন করা হেয়েছ। এইভােব 

িরট আেবদনকারীর পϠ έথেক যΝুЅ έদওয়া হয় έয, έযেহতΦ  έমসাস κ έগািবр έѶােরর 

পেϠ নগদ έοিডট সীমা অনুেমাদেনর িবষেয় চাজκ নং ২-έক চাজκিশেট অоভΦ κЅ করা 

হেয়েছ, তাই তািরেখর έমেমা জাির করার সময় তা িবকৃত করার έকানও সুেযাগ না িদেয়, 

উЫরদাতা কতৃ κপϠ তার ০৬.১২.২০১৩-এর চাজκিশেট চাজκ নং ২ অоভΦ κЅ করার έϠেϏ 

অৈবধভােব কাজ কেরেছ এবং তারপের িবভাগীয় তদেоর মাধҝেম চাজκ নং ২ িনেয় 

অςসর হেয়েছ। 

 

৬. িরট িপΜটশেনর পৃѮা নং ৪৯৫-এর িদেক দৃΜѭ আকষ κণ কের, িরট আেবদনকারীর 

আইনজীবী জনাব ধর এই আদালেত জমা িদেয়েছন έয তদо ϕΝοয়া έশষ হওয়ার আেগ 

িরট আেবদনকারী তার তািরেখর ২৮.০২.২০১৪ িচΜঠর আড়ােল িলিখত যΝুЅর ϕকৃিতর 

সমাч কায κধারার িবষেয় একΜট িলিখত সংিϠч িববরণ জমা িদেয়েছন এবং তদо 

ϕিতেবদন জমা έদওয়ার সময়, তদо কতৃ κপϠ এই ধরেনর িলিখত সংিϠч িববরণ 

έমােটও িবেবচনা কেরিন এবং ቉ ধেরর মেত নিথেত থাকা ϕমাণ িবেবচনা না কেরই 

তদо ϕিতেবদন জমা έদওয়া হেয়েছ এবং এইভােব এΜট   еারা কলুিষত করা হেয়েছ। 

মামলার ϕমাণ এবং মামলার έযাগҝতা এবং একই িবষয়Μট শГৃলা কতৃ κপϠ এবং আিপল 

কতৃ κপϠ উভয়ই উেপϠা কেরেছ। 
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৭।  ቉ ধর আরও যΝুЅ έদখান έয, এই আদালেতর সামেন উপѸািপত উপকরণვিল 

έথেক এΜট Ѻѭ হেব έয, শГৃলা কতৃ κপϠ এবং আিপল কতৃ κপϠ উভয়ই তােদর Ѿাধীন 

মন ϕেয়াগ না কের তদо ϕিতেবদেনর ϕিতেবদনΜট যািϴকভােব ςহণ কেরিছল, 

অনҝথায়, তারা ইিতবাচকভােব এই িসдােо আসেত পারত έয বতκমান িরট 

আেবদনকারীর িব჈েд έয অিভেযাগვিল ίতির করা হেয়েছ তা িভিЫহীন িছল। তারঁ 

জমা έদওয়ার সময় িরট আেবদনকারীর পেϠ িবеান আইনজীবী ቉ ধর, έবেনট 

έকালমҝান অҝাн έকা. পুট িলিমেটড বনাম পুণҝ িϕয়া দাস ვেчর উপর তারঁ 

িনভκরতা ϕকাশ কেরন যা এআইআর ১৯৭০ এসিস ৪২৬-এ িরেপাটκ করা হেয়িছল। 

৮।  ቉ ধর এইভােব যΝুЅ έদখান έয έযেহতΦ  তদо কতৃ κপϠ, শГৃলা কতৃ κপϠ এবং 

আিপল কতৃ κপেϠর অনুসсানვিল ϕমােণর উপর িভিЫ কের নয় এবং িবপরীতভােব 

έযেহতΦ  έসვিল অϕাসিДক উপাদােনর িবেবচনার উপর িভিЫ কের এবং/অথবা 

ϕাসিДক উপাদানვিলেক উেপϠা করার উপর িভিЫ কের এই ধরেনর অনুসсানვিল 

িবকৃত বেল মেন করা έযেত পাের এবং বতκমান িরট আেবদনকারীর পেϠ যথাযথ Ϗাণ 

(ვিল) মঞ্জরু করা έযেত পাের। 

৯।  এর িবপরীেত, ቉ ঝা উЫরদাতার আইনজীবী-বҝাВ এই আদালেত জমা έদয় έয 

বতκমান িরট আেবদনকারীেক ৩১.০৫.২০১৫-এ তারঁ চাকির έথেক অবসর έদওয়া 

হেয়িছল এবং িতিন έকানও আপিЫ ছাড়াই তারঁ সমѷ অবসরকালীন সুিবধা έপেয়িছেলন। 

২০১৭ সােলর ডিѓউিপ নং ৩০১০৮ (ডিѓউ)-এ (቉ ϕতাপ রায় বনাম কলকাতা 

έমেϊাপিলটন έডেভলপেমл অথিরΜট ও অনҝানҝ) ২৪.০১.২০১৮-এ গৃহীত সমуয় 

έবেНর িসдােоর পিরেϕিϠেত বতκমান িরট িপΜটশনΜট রϠণেযাগҝ নয় বেল মেন করা 

έযেত পাের। 
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১০। ৩০.০৭.২০১৪ তািরেখর আিপল কতৃ κপেϠর িবতিকκত িসдােоর িদেক দৃΜѭ 

আকষ κণ কের আরও বলা হেয়েছ έয তাৎϠিণক িরট িপΜটশন দািখল করেত অতҝিধক 

িবলї হেয়েছ যা έদখায় έয িরট আেবদনকারী কায κত আিপল কতৃ κপেϠর িসдাо ςহণ 

কেরেছন এবং তারপের তার মন পিরবতκন কেরেছন এবং এইভােব এই িরট িপΜটশন 

দািখল কেরেছন। 

১১।  উЫরদাতা-বҝােВর িবеান উিকল ቉ ঝা আরও যΝুЅ έদখান έয, চাজκিশেট ২ নং 

অিভেযাগ অоভΦ κЅ করার জনҝ নҝায়িবচােরর έকানও ሺΜট ঘেটিন এবং এইভােব িরট 

আেবদনকারীর ϕিত έকানও কুসংѴার সৃΜѭ হয়িন কারণ িতিন ২ নং অিভেযাগ অоভΦ κЅ 

করার িবষেয় έকানও আপিЫ উЬাপন না কের তদেоর কায κοেম অংশ িনেয়িছেলন 

এবং শГৃলা কতৃ κপেϠর সামেন বা আিপল কতৃ κপেϠর সামেনও এ জাতীয় έকানও 

আপিЫ উЬািপত হয়িন। ঝা বেলন, έযেহতΦ  তদо কতৃ κপϠ এবং/অথবা শৃГলা কতৃ κপϠ 

এবং/অথবা আিপল কতৃ κপেϠর অনুসсানვিল ϕমােণর যথাযথ মূলҝায়েনর উপর িভিЫ 

কের, তাই এই িরট িপΜটশেন আপীল কতৃ κপেϠর িসдাоვিলেত হѷেϠপ করার έকানও 

সুেযাগ έনই। 

১২।  ቉ ঝা, এইভােব বেলন έয এΜট তাত্Ϡিণক িরট িপΜটশন খািরজ করার জনҝ 

একΜট উপযুЅ মামলা। 

১৩।  έযেহতΦ  তাত্Ϡিণক িরট িপΜটশেনর রϠণেযাগҝতার িবষয়Μট বҝােВর পϠ έথেক 

উেЫΝজত হেয়েছ, তাই এই আদালত তাত্Ϡিণক িরট িপΜটশেনর রϠণেযাগҝতার িবষয়Μট 

খুব ზ჈েত িবেবচনা করার ϕѷাব িদেয়েছ। 

১৪।  এই আদালত ϕতাপ রােয়র (সুϕা) έϠেϏ ২৪.০১.২০১৮ তািরেখর সমуয় έবেНর 

িসдাоΜট সূϤভােব έদেখেছ। এই আদালেতর দৃΜѭভিДেত ϕতাপ রােয়র (সুϕা) িসдাоΜট 

έবশ আলাদা 
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এই মামলার সােথ জিড়ত তথҝ ও পিরিѸিত έথেক এই সেতҝর পিরেϕিϠেত έয ϕতাপ 

রােয়র (সুϕা) έϠেϏ িরট আেবদনকারী শГৃলা কতৃ κপেϠর আেদেশর িব჈েд আিপল 

করার পিরবেতκ সরাসির িরট িপΜটশন দােয়র কের এই আদালেতর еারѸ হেয়িছেলন এবং 

এই সমেয়র মেধҝ িতিন চাকির έথেক অবসর িনেয়িছেলন এবং έকানও আপিЫ বা 

ϕিতবাদ ছাড়াই তারঁ সমѷ অবসরকালীন বেকয়া ςহণ কেরিছেলন। মামলাΜট যিদও 

এখােন έবশ আলাদা। বতκমান িরট আেবদনকারী তদо কতৃ κপেϠর িসдােо Ϡুѐ হেয় 

সমѷ উЗতর έফারামেক Љাо কের έফেলিছেলন এবং তােদর আেদেশ অসᅀѭ হেয় 

এই িরট িপΜটশন দােয়র কের এই আদালেতর еারѸ হেয়িছেলন। 

১৫।  Ѿীকারেযাগҝ έয িরট আেবদনকারী ২০১৫ সােলর মাঝামাΝঝ সমেয় অবসর 

িনেয়িছেলন এবং ইিতমেধҝ িতিন তারঁ সমѷ অবসরকালীন সুিবধা έপেয়িছেলন িকᅀ এই 

আদালেতর িবেবচনায় িরট আেবদনকারীর অবসরকালীন সুিবধার ςহণেযাগҝতা তােঁক 

এই িভিЫেত িরট িপΜটশন দােয়র কের এই আদালেত έযেত বাধা έদয় না έয িতিন আিপল 

কতৃ κপেϠর আেদশ ςহণ কেরেছন। অনҝিদেক তারঁ আদালেতর কােছ এΜট ϕতীয়মান 

হয় έয এই আদালেতর সামেন উপѸািপত উপকরণვিল έথেক έরকেডκর মুেখ Ѻѭ έয 

বতκমান িরট আেবদনকারী কখনও তারঁ উপর আেরািপত শাΝѷ ςহণ কেরনিন এবং 

এইভােব এই আদালত সহ সমѷ উЗতর έফারােমর কােছ িগেয়িছেলন। এই অবѸােনর 

কারেণ এই আদালত মেন কের έয বতκমান িরট িপΜটশনΜট খুব রϠণেযাগҝ। 

১৬।  এই আদালত এখন িরট আেবদনΜট তার έযাগҝতার িভিЫেত িনѰিЫ করার ϕѷাব 

করেছ। এই আদালেত উপѸািপত উপকরণ έথেক মেন হেИ έয বতκমান িরট 

আেবদনকারীেক ৩১.১০.২০১১ তািরেখ িববাদী-বҝাংক কতৃ κক একΜট Ѽারকিলিপ ϕদান 

করা হেয়িছল, যার মাধҝেম এবং যার মাধҝেম িবѩΝজৎ έঘাষ, সিবতা চҝাটাজλ, ϕদীপ 

έদবনাথ এবং έগাপা মুখাজλ নােম চার বҝΝЅর অনুকূেল গৃহিনম κাণ ঋণ িবতরেণর সময় 

িরট আেবদনকারীর еারা সংঘΜটত অিনয়েমর অিভেযােগর িভিЫেত িরট আেবদনকারীর 

কাছ έথেক বҝাখҝা চাওয়া হেয়িছল। 
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১৭। উিѣিখত έমেমােত 'এম/এস'-এর পেϠ নগদ έοিডট সুিবধার অনুেমাদেনর 

িবষেয় έকানও অিভযুЅ অিনয়ম সѕেকκ έকানও িফসিফস έনই έগািবр έѶারস'। এই 

আদালত িবেবচনা কের έযেহতΦ  έমেমােত তািরখ έদওয়া হেয়েছ ৩১.১০.২০১১ 

'িস/িসএ/িস' সংοাо ০৬.১২.২০১৩ তািরেখর Ѽারকিলিপর আড়ােল 'এম/এস গিবр  

έদাকান’ -এর নগদ έοিডট সুিবধার অনুেমাদেনর িবষেয় অিভেযাগ নং ২ সংοাо 

অিনয়েমর অিভেযাগ έনই।  έগািবр έѶারস (έϕাপ. িদলীপ বিণক)’ অনুেমািদত নয় 

έযেহতΦ  একই ϕাকৃিতক নҝায়িবচােরর নীিতর লЕন এবং তাই ০৬.১২.২০১৩ তািরেখর 

Ѽারকিলিপর িবষেয় অিভেযাগ নং ২ έযমন উЫরদাতা নং ২ -বҝাВ еারা জাির করা 

হেয়েছ তাই বািতল করা হেয়েছ৷  

১৮।  যতদরূ পয κо বতκমান িরট আেবদনকারীর িব჈েд ϕণীত অিভেযাগ নং ১ 

সѕিকκত, অথ κাৎ বҝােВর পূেব κাЅ চার ςাহেকর পেϠ গৃহিনম κাণ ঋণ ϕদােনর έϠেϏ 

অিনয়েমর έϠেϏ এই আদালত খুেঁজ έপেয়েছ έয এই আদালেতর িরট এখিতয়াের বেস 

তদо কতৃ κপϠ, শГৃলা কতৃ κপϠ এবং আিপল কতৃ κপেϠর সমবতλ তথҝগত এবং 

যΝুЅসДত অনুসсােন হѷেϠপ করার έকানও সুেযাগ έনই। 

১৯। িবচার িবভাগীয় হѷেϠপ এবং/অথবা িবচার িবভাগীয় পয κােলাচনার সুেযাগΜট 

বেїেত িবচার িবভাগীয় হাইেকােটκর έরΝজϾার বনাম শিসকাо িভ. পাΜটল এবং 

আেরকজন-এ করা িসдােо έমাকািবলা করা হেয়েছ (২০০০) ১ এসিসিস ৪১৬-এ 

িরেপাটκ করা হেয়েছ έযখােন মাননীয় শীষ κ আদালত িনєিলিখত মতামত ϕকাশ কেরেছ: 
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‘’১৬।  হাইেকােটκর িডিভশন έবН এই মামলার еারѸ হেয়েছ মেন হয় έযন এΜট 
হাইেকােটκর ϕশাসিনক/শГৃলা কতৃ κপেϠর আেদেশর িব჈েд একΜট আিপল। 
সংিবধােনর ২২৬ অনুেИেদর অধীেন এখিতয়ার ϕেয়ােগর সময় িবভাগীয় কতৃ κপেϠর 
িসдােо হѷেϠেপর অনুমিত έদওয়া έযেত পাের, যিদ এই ধরেনর কতৃ κপϠ ϕাকৃিতক 
নҝায়িবচােরর নীিত লЕন কের বা এই ধরেনর তদেоর পдিত িনধ κারণকারী িবিধবд 
ϕিবধান লЕন কের কায κধারা পিরচালনা কের থােক বা যিদ কতৃ κপেϠর িসдাо মামলার 
ϕমাণ ও έযাগҝতার বাইের িবেবচনার еারা কলুিষত হয়, অথবা যিদ কতৃ κপϠ কতৃ κক ϕদЫ 
উপসংহারΜট সѕূণ κ έѾИাচারী বা έকৗতΦ হলী হয় έয έকানও যΝুЅসДত বҝΝЅ এই 
িসдােо έপৗηছেত পারত না, বা উপেরর অনু჉প িভিЫ। িকᅀ আমরা উেপϠা করেত 
পাির না έয িবভাগীয় কতৃ κপϠ (এই έϠেϏ হাইেকােটκর শГৃলা কিমΜট) তেথҝর একমাϏ 
িবচারক, যিদ তদоΜট সΜঠকভােব পিরচািলত হয়। িনѰিЫ হওয়া আইিন অবѸানΜট হল 
έয যিদ এমন িকছΦ  আইিন ϕমাণ থােক যার উপর িভিЫ কের ফলাফলვিল হেত পাের, 
তেব έসই ϕমােণর পয κাчতা বা এমনিক িনভκরেযাগҝতা সংিবধােনর ২২৬ অনুেИেদর 
অধীেন দােয়র করা িরট িপΜটশেন হাইেকােটκর সামেন ϕচােরর িবষয় নয়। 

১৭।  এ. িপ. বনাম এস. ቉ রাম রাও [এ. আই. আর ১৯৬৩ এস. িস. ১৭২৩: (১৯৬৪) ৩ 
এস. িস. আর. ২৫] মামলায় এই আদালত তাই বেলেছ এবং আরও পয κেবϠণ কেরেছঃ       

"έকানও সরকাির কম κচারীর িব჈েд িবভাগীয় তদо পিরচালনাকারী কতৃ κপেϠর 
িসдােоর িব჈েд সংিবধােনর ২২৬ অনুেИেদর অধীেন আিপল আদালত িহেসেব 
হাইেকাটκ গΜঠত হয় না: এΜট িনধ κারণ করার জনҝ উিеЍ έয তদоΜট έসই পেϠ উপযুЅ 
কতৃ κপϠ еারা পিরচািলত হেИ িকনা এবং έসই পেϠ িনধ κািরত পдিত অনুসাের, এবং 
ϕাকৃিতক নҝায়িবচােরর িনয়ম লিЕত হেИ িকনা। এমন িকছΦ  ϕমাণ আেছ িকনা, যা 
তদо পিরচালনার দািয়েЯ িনযুЅ কতৃ κপϠ ςহণ কেরেছ এবং έকান ϕমাণ 
যΝুЅসДতভােব এই িসдাоেক সমথ κন করেত পাের έয অপরাধী কম κকতκা অিভেযােগর 
জনҝ έদাষী, তা হাইেকােটκর কাজ নয় έয ধারা ২২৬ অনুেИেদর অধীেন িরেটর আেবদেন 
ϕমাণ পয κােলাচনা করা এবং ϕমােণর উপর একΜট Ѿাধীন িসдােо έপৗηছােনা।" 
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১৮। উপেরর অবѸানΜট এই আদালত পরবতλ িসдাоვিলেত পুনব κҝЅ কেরেছ। 
তােদর মেধҝ একΜট হল িবিস চতΦ েব κদী বনাম ভারত ইউিনয়ন [(১৯৯৫) ৬ এসিসিস 
৭৪৯:১৯৯৬ এসিসিস (এলএнএস) ৮০: (১৯৯৬) ৩২ এΜটিস ৪৪]।  

১৯।  হাইেকােটκর যΝুЅ έয, যখন শГৃলা কিমΜট তদо কম κকতκার অনুসсােনর 
έথেক আলাদা হয়, তখন তদо কম κকতκার িসдােоর িবষেয় িবѷািরত আেলাচনা 
করা এবং তদо কম κকতκার িসдােоর িবেরািধতা করা অপিরহায κ, এΜট έবশ 
অেযৗΝЅক এবং ϕশাসিনক আইেনর ϕিতΜѮত নীিতর পিরপпী। শГৃলা কিমΜট 
তদо কম κকতκার ϕিতেবদন িনেয় আিপল বা পুনিব κেবচনামূলক সংѸা িছল না। 
এটা অবশҝই মেন রাখেত হেব έয, তদেоর ϕাথিমক উেгশҝ হল অপরাধী 
আিধকািরকেক তারঁ িব჈েд আনা অিভেযাগვিল পূরণ করার যΝুЅসДত সুেযাগ 
ϕদান করা এবং এই ধরেনর তদেо সংগহৃীত উপকরণვিলর পাশাপািশ তদо 
আিধকািরেকর еারা ϕকািশত মতামতვিল িদেয় শাΝѷমূলক কতৃ κЯ ϕদান করা। 
তদо আিধকািরেকর অনুসсানვিল έকবল উপাদানვিলর িবষেয় তারঁ মতামত, 
তেব এই ধরেনর অনুসсানვিল শГৃলা কতৃ κপেϠর উপর বাধҝতামূলক নয় কারণ 
িসдাо ςহণকারী কতৃ κপϠ শাΝѷমূলক কতৃ κপϠ এবং তাই, έসই কতৃ κপϠ অবশҝই 
তদо আিধকািরেকর еারা ϕকািশত মতামেতর কথা মাথায় έরেখ তার িনজѾ 
িসдােо আসেত পাের। িকᅀ এΜট ϕেয়াজনীয় নয় έয শГৃলা কতৃ κপেϠর 
"িবѷািরতভােব িবষয়বᄿ িনেয় আেলাচনা করা উিচত এবং তদо কম κকতκার 
িসдােоর িবেরািধতা করা উিচত।" অনҝথায়   এর অবѸান। শГৃলা কতৃ κপϠ 
একΜট অধѷন ѷের অবনিমত হেব। " 

 

ϕবীণ কুমার বনাম ভারেতর ইউিনয়ন এবং অনҝানҝ িরেপাটκ করা হেয়েছ (২০২০) 
৯ এসিসিস  ৪৭১ মামলার έϠেϏ মাননীয় সেব κাЗ আদালত একই দৃΜѭভিД িনেয়িছল।  

 

২০।  পূেব κাЅ িসдােо বিণ κত আইেনর ϕѷাবনাვিলেক মাথায় έরেখ এই আদালত 
έদখেত পায় έয তদо কতৃ κপϠ, শГৃলা কতৃ κপϠ এবং 

 

 



১০ 

 

অিভেযাগ নং ১ সѕিকκত তদо কতৃ κপϠ έকানও উপাদােনর অভােব উিеЍ έয 
পূেব κাЅ িতনΜট কতৃ κপেϠর অনুসсানვিল সѕূণ κ έѾИাচারী এবং তােদর 
সামেন উপলѐ έকানও উপকরেণর উপর িভিЫ কের নয় এবং বতκমান িরট 
আেবদনকারী তার িব჈েд ϕণীত অিভেযাগ έমটােনার έকানও যΝুЅসДত 
সুেযাগ পানিন। 

 

২১।  এই ধরেনর দৃΜѭভিДেত আদালত বҝােВর পূেব κাЅ চার ςাহেকর পেϠ গৃহিনম κাণ 
ঋণ িবতরেণ কিথত অিনয়েমর িবষেয় ১ নং চাজκ সѕিকκত তদо কতৃ κপϠ, শГৃলা 
কতৃ κপϠ এবং আিপল কতৃ κপেϠর অনুসсােন হѷেϠপ করার έকানও কারণ খুেঁজ পায় 
না। 

২২। έযেহতΦ  এই আদালত ভারেতর সংিবধােনর ২২৬ অনুেИেদর অধীেন তার পূণ κাД 
Ϡমতা ϕেয়াগ কের বতκমান িরট আেবদনকারীর িব჈েд ϕণীত ২ নং অিভেযাগΜট 
বািতল কের িদেয়েছ, তাই িরট আেবদনকারীর উপর আেরািপত শাΝѷ পয κাч িক না এবং 
যিদ অিভেযাগ ϕমািণত না হয়, তেব এই িরট έকােটκর জনҝ পরবতλ পদেϠপ কী হেব তা 
িনেয় ϕѨ ওেঠ। 

২৩।  এই মুቍেতκ এই আদালত এস. আর. িতওয়াির বনাম ভারত সরকার এবং (২০১৩) 
৬ এস. িস. িস ৬০২-এ িরেপাটκ করা অনҝ একΜট িসдােоর িদেক নজর έদওয়ার ϕѷাব 
িদেয়েছ, έযখােন মাননীয়া শীষ κ আদালত িনєিলিখত দৃΜѭভিД ϕকাশ কেরেছঃ - 

২৪. শাΝѷর পিরমােণর উপর হѷেϠেপর ϕѨΜট এই আদালত έবশ 
কেয়কΜট রােয় িবেবচনা কেরেছ এবং এΜট বলা হেয়েছ έয যিদ অসদাচরেণর 
ვ჈েЯর সােথ অসামПসҝপূণ κ শাΝѷ έদওয়া হয় তেব এΜট িনিব κচাের হেব 
এবং এইভােব সংিবধােনর ১৪ অনুেИেদর আেদশ লЕন করেব। রΝПত 
ঠাকুর বনাম ভারত ইউিনয়ন (রΝПত ঠাকুর বনাম ভারত ইউিনয়ন, (১৯৮৭) 
৪ এসিসিস ৬১১:১৯৮৮ এসিসিস (এলএнএস) ১: 

 

 

 



 

১১ 

(১৯৮৭) ৫ এΜটিস ১১৩: এআইআর ১৯৮৭ এসিস ২৩৮৬], এই আদালত িনє჉প 
পয κেবϠণ কেরেছঃ (এসিসিস িপিপ. ৬২০-২১, অনুেИদ ২৫ ও ২৭) " 

২৫।  তেব সাজাΜট অপরাধ এবং অপরাধীর জনҝ উপযুЅ। এΜট ϕিতিহংসাপরায়ণ বা 
অযথা কেঠার হওয়া উিচত নয়। এΜট অপরােধর জনҝ এতটা অসামПসҝপূণ κ হওয়া উিচত 
নয় έয িবেবকেক আঘাত কের এবং পϠপািতেЯর চূড়াо ϕমাণ িহসােব িবেবিচত হয়। 

িবচার িবভাগীয় পয κােলাচনার ধারণার অংশ িহসােব আনুপািতকতা মতবাদΜট িনΝѥত 
করেব έয এমনিক এমন έকানও িদেকর έϠেϏও যা অনҝথায় έকাটκ মাশ κােলর একেচΜটয়া 
ϕেদেশর মেধҝ রেয়েছ, যিদ সাজা έদওয়ার έϠেϏও আদালেতর িসдাоΜট যΝুЅর একΜট 
অপমানজনক অবϡা হয়, তেব সাজাΜট সংেশাধন έথেক কম হেব না।  

২৭।  বতκমান έϠেϏ শাΝѷ এতটাই অসামПসҝপূণ κ έয হѷেϠেপর আ҃ান জানােনা 
এবং নҝায়সДত করার জনҝ। িবচার িবভাগীয় পয κােলাচনায় এΜটেক অসѕূণ κ থাকার 
অনুমিত έদওয়া যােব না। 

       ( έজার সরবরাহ করা হেয়েছ ) 

২৫।  িবিস চতΦ েব κদী বনাম ভারত ইউিনয়ন [(১৯৯৫) ৬ এসিসিস ৭৪৯:১৯৯৬ এসিসিস 
(এলএнএস) ৮০: (১৯৯৬) ৩২ এΜটিস ৪৪: এআইআর ১৯৯৬ এসিস ৪৮৪] মামলায়, এই 
আদালত তার পূব κবতλ িবিভт িসдাо পরীϠা করার পের পয κেবϠণ কেরেছ έয িবচািরক 
পয κােলাচনার Ϡমতা ϕেয়াগ কের আদালত "সাধারণত" তার িনজѾ উপসংহার বা 
জিরমানার িবকџ হেত পাের না। তেব, যিদ έকানও কতৃ κপϠ কতৃ κক আেরািপত জিরমানা 
আদালেতর "িবেবকেক ধাЃা έদয়", তেব এΜট যথাযথভােব কতৃ κপϠেক আেরািপত 
জিরমানার পুনিব κেবচনার িনেদκশ έদেব এবং বҝিতοমী ও িবরল έϠেϏ, মামলাΜট সংিϠч 
করার জনҝ, তার সমথ κেন যথাযথ কারেণ যথাযথ শাΝѷ আেরাপ করেব। আনুপািতকতার 
িবষয়Μট পরীϠা করার সময়, আদালত έয পিরিѸিতেত অসদাচরণ করা হেয়িছল তাও 
িবেবচনা করেত পাের। একΜট িনিদκѭ έϠেϏ, িবদҝমান পিরিѸিত অিভযুЅেক একΜট 
িনিদκѭ পдিতেত কাজ করেত বাধҝ করেত পাের যিদও έস তা করেত চায়িন। আদালত 
আরও পরীϠা করেত পাের, যিদ আেদশΜট বািতল করা হয় বা অনҝ έকানও জিরমানা 
еারা ϕিতѸািপত হয়। তেব, এΜট খুব িবরল έϠেϏই έয আদালত মামলাΜট সংিϠч করেত 
পাের,   এর পিরবেতκ শাΝѷর পিরমাণ সѕেকκ তার িনজѾ দৃΜѭভিД ϕিতѸাপেনর কথা 
ভাবেত পাের উপযুЅ কতৃ κপϠ কতৃ κক ϕদЫ শাΝѷ। 
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২৬. িভ. রামানা বনাম এ. িপ.এস. আর. Μট. িস. [(২০০৫) ৭ এস. িস. িস. 
৩৩৮:২০০৬ এস. িস. িস. (এল. অҝাн এস) ৬৯: এ. আই. আর. ২০০৫ এস. িস. 
৩৪১৭], এই আদালত শাΝѷর পিরমাণ সѕেকκ িবচার িবভাগীয় পয κােলাচনার 
সুেযাগেক έকবল তখনই ςহণেযাগҝ বেল িবেবচনা কের যখন এΜট পাওয়া যায় 
έয এΜট অিভেযােগর ვ჈েЯর সােথ সামПসҝপূণ κ নয় এবং আদালত এই 
িসдােо έপৗηছায় έয শাΝѷর পিরমাণ সѕেকκ িবচার িবভাগীয় পয κােলাচনার 
সুেযাগ έকবল তখনই অনুেমািদত যিদ এΜট "আদালেতর িবেবেকর জনҝ 
মম κািоক বেল মেন করা হয়, এই অেথ κ έয এΜট যΝুЅ বা ίনিতক মানেক অমানҝ 
কের। একΜট সাধারণ έকােস κ, যিদ আেরািপত শাΝѷ মম κািоকভােব 
অসামПসҝপূণ κ হয়, তেব শাΝѷর পিরমাণ পুনিব κেবচনার জনҝ শৃГলা 
কতৃ κপϠেক িনেদκশ έদওয়া উপযЅু হেব। যাইেহাক, মামলা έমাকгমা সংিϠч 
করার জনҝ, বҝিতοমী এবং িবরল έϠেϏ, আদালত িনেজই   έরকডκ কের 
যথাযথ শাΝѷ আেরাপ করেত পাের এর সমথ κেন সুিনিদκѭ কারণ। " 

 

২৪।  এই মামলার সেД জিড়ত তথҝ ও পিরিѸিত এবং (সুϕা) আেলাচনা έথেক জানা 
যায় έয, আিপল কতৃ κপϠ তার অবসর ςহণ পয κо έবতেনর সময়সীমা অনুযায়ী দুΜট ধােপ 
έমৗিলক έবতন কমােনার শাΝѷ এই িনেদκেশর সেД আেরাপ কেরেছ έয, বতκমান িরট 
আেবদনকারী এই ধরেনর ϟােসর সময়কােল έবতন বৃΝд পােবন না। তেব, এই ধরেনর 
শাΝѷ পূেব κাЅ দুΜট অিভেযােগর ϕমােণর উপর িভিЫ কের, যা এখন আেলাচনার (সুϕা) 
পিরেϕিϠেত পিরবতκন করা হেয়েছ।  

 

২৫। έযেহতΦ  এই আদালত িরট আেবদনকারীর িব჈েд ২ নং অিভেযাগΜট বািতল কের 
িদেয়েছ, তাই শাΝѷর পিরমাণ পিরবতκন করেত হেব এবং এই έϠেϏ যথাযথ কতৃ κপϠ হেব 
শГৃলা কতৃ κপϠ, যারা έসϰাল বҝাВ অফ ইΝнয়া অিফসার কম κচারীেদর έরვেলশন ৪ 
(চ)-এর (শГৃলা ও আিপল) ) ϕিবধান, ১৯৭৬ পিরেϕিϠেত িবকџ শাΝѷ আেরাপ করেত 
পাের। 
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২৬।  এই আদালেত উপিѸত হয় έয যিদ শГৃলা কতৃ κপϠেক একΜট িবকџ জিরমানা 
আেরাপ করার িনেদκশ έদওয়া হয় যা বতκমান িরট আেবদনকারীর জনҝ নҝায়িবচার হেব 
কারণ এΜট আবার মামলা έমাকгমােক দীঘ κািয়ত করেব িবেশষত যখন বতκমান িরট 
আেবদনকারী অেনক আেগ অবসর িনেয়েছন অথ κাৎ ৩১.০৫.২০১৫। এই জাতীয় 
পিরেϕিϠেত এই আদালত িবেবচনা কের έয এই আদালত যিদ িরট আেবদনকারীর উপর 
উপের নিথভΦ Ѕ কারণვিলর জনҝ যথাযথ শাΝѷ আেরাপ কের তেব নҝায়িবচারΜট সাব-
সাভκ করা হেব। 

 

২৭।  এই আদালত এইভােব িরট আেবদনকারীর উপর িনєিলিখত জিরমানা আেরাপ 
করার জনҝ ϕতҝথλ-বҝাВ এবং তার আিধকািরকেদর িনেদκশ έদয়, অথ κাৎ "শГৃলা 
কতৃ κপϠ কতৃ κক জিরমানা আেরােপর তািরখ έথেক এক বছেরর জনҝ έবতেনর 
সময়সীমার মেধҝ έমৗিলক έবতন এক পয κােয় ϟাস করা হেব এবং আরও িনেদκশ έদওয়া 
হেব έয িরট আেবদনকারী έরვেলশন ৪ (এফ) এবং έসϰাল বҝাВ অফ ইΝнয়া অিফসার 
এমъিয়জ (শГৃলা ও আিপল) έরვেলশন, ১৯৭৬-এর পিরেϕিϠেত এই ধরেনর ϟােসর 
সময়কােল έবতন বৃΝд পােবন না। 

 

২৮।  িনেদκিশত িহসােব শাΝѷর পিরবতκেনর দৃΜѭভিД (উপের) উЫরদাতা-বҝাВেক 
এতеারা িরট আেবদনকারীর অবিশѭ অবসরকালীন সুিবধা/বেকয়া পুনরায় গণনা করেত 
এবং এই আেদেশর έযাগােযােগর তািরখ έথেক িতন মােসর মেধҝ িরট আেবদনকারীর 
পেϠ তা িবতরণ করার িনেদκশ έদওয়া হেয়েছ। 

 

২৯।  পূেব κাЅ পয κেবϠেণর সােথ তাত্Ϡিণক িরট িপΜটশনΜট আংিশকভােব 
অনুেমািদত এবং িনѰিЫ করা হয়। 

 

৩০।  তেব খরচ সѕেকκ έকানও আেদশ থাকেব না। 

 



১৪ 

 

৩১. এই রােয়র জ჈ির ফেটাѶҝাট ϕতҝিয়ত অনুিলিপ, যিদ আেবদন করা হয়, έদওয়া হেব 
সাধারণ আনুѮািনকতা সѕт করার সময় পϠვিলেক। 

 

(িবচারপিত, পাথ κ সারিথ έসন) 

 

DISCLAIMER 

The translated Judgment in vernacular language is meant for the 
restricted use of the litigant to understand it in his/her language and 
may not be used for any other purpose. For all practical and official 
purposes, the English version of the Judgment shall be authentic and 
shall hold the field for the purpose of execution and implementation. 

 

। 

/ Upama Ganguly 

 

 


