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                  কলকাতা উЗ আদালত 
                    έদওয়ানী পুনিব κেবচনামূলক এΝЅয়ার   

                          আিপল িবভাগ 
 

উপিѸতঃ - 
           মাননীয় িবচারপিত িবѩ჉প έচৗধুরী 

 

২০১৮ সােলর   িস ও. ৩০৭২ 
                                          সেД 

২০২৩ সােলর কҝান ১ 
 

έদবϗত মЦল ও অনҝানҝরা  

বনাম 

পীযূষ বҝানাΝজκ এবং অনҝানҝরা 

আেবদনকারীেদর জনҝ                                                                        ቉ সুϕিতম লাহা   

 ቉ সুমо িবѩাস  

቉  িবকাশ  শাও  

 

িবপরীত পেϠর জনҝঃ                                                           ቉ অমল কুমার মুখাΝজκ  

቉মতী িতিথ মজমূদার  

                ቉মতী অিনΝрতা বানΝজ 

           ቉ সংΝοেতা রায় 

 ቉ ওয়ািসম আখতার দফাদার  

቉ পলাশ কািо চοবতλ  

έশষবার ზনািন                                                                    ০৮.০৯.২০২৩  

রায়-                                                                                    ০৬.১০.২০২৩   

িবѩ჉প έচৗধুরী, িবচারপিত-   

এই আদালেতর আেবদনকারীরা ‘টাইেটল Ѹায়ী িনেষধাϡা έঘাষণা এবং িবοয় দিলল 
বািতেলর’ মামলায় িববাদী এবং দিϠণ ২৪ পরগনার বা჈ইপেুর অবিѸত িবϡ িеতীয় 
έদওয়ানী জজ বিরѮ িডিভশন কতৃ κক ϕদЫ ৩১.০৭.২০১৮ তািরেখর আেদশ еারা 
সংϠুѐ। ২০১৭ সােলর ১২৪ নং টাইেটল মামলা। 
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আেবদনকারী/িববাদীেদর মামলা এইভােব সংিϠч করা έযেত পাের: বাদী/িববাদী পϠ 
িশেরানাম έঘাষণার জনҝ একΜট মামলা দােয়র কেরেছ, বা჈ইপরু দিϠণ ২৪ পরগণার 
িশেরানাম িеতীয় έদওয়ানী জজ বিরѮ িডিভশেনর সামেন িববাদী/িপΜটশনকারীেদর 
িব჈েд িবοয় দিলেলর Ѹায়ী িনেষধাϡা এবং বািতলকরণ ২0১৭ সােলর ২0১৭ সােলর 
টাইেটল সুҝট নং ১২৪ িনেєাЅ Ϗাণვিলর জনҝ ϕাথ κনা করেছ:-  

 

ক) বাদীর পরম অিধকার έঘাষণার পের, Ѹায়ী িনেষধাϡার জনҝ মামলা সѕিЫর িডΝο 
সѕিকκত মািলকানা সুদ έয έকানও উপােয় বাদীর শািоপূণ κ দখল িনেয় িববাদীেদর িবরЅ 
করা έথেক িবরত রােখ। 

 

খ ) ২০১২ সােলর ২৪৯২ নং দিলল িহসােব ২৮.০৩.২০১২ তািরেখর িবοয় দিলল বািতল 
করার জনҝ িডΝο। 

 

গ ) খরচ। 

 

ঘ ) এই ধরেনর অনҝানҝ Ϗাণ/Ϗাণვিল যা বাদীরা পাওয়ার অিধকারী।  

 

আেবদনকারী/িববাদীরা কারখানার কােছ িলিখত িববিৃত দািখল কেরেছন। মামলার সােথ 
সѕিকκত বাদী έদওয়ািন কায κিবিধর ধারা ১৫১ এর সােথ পΜঠত আেদশ XXXIX িবিধ ১ এবং 
২ এর অধীেন একΜট অѸায়ী িনেষধাϡার আেদেশর জনҝ আেবদন কেরেছন 
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মামলার সѕিЫ έথেক বাদীেদরেক έবদখল করা এবং মামলার সѕিЫর ϕকৃিত ও চিরϏ 

পিরবতκন করা έথেক িবরত রাখা এবং মামলা িনѰিЫ না হওয়া পয κо মামলার সѕিЫেত 

বাদীর দখলেক িবিБত করা έথেক িবরত রাখা। আেবদনকারীরা έদওয়ািন কায κিবিধর ধারা 

151 সহ পΜঠত আেদশ XXXIX, িবিধ 1 এবং 2 এর অধীেন আেবদেনর িব჈েд তােদর 

িলিখত আপিЫ যথাযথভােব দািখল কেরেছন। 2রা িডেসїর, 2014 তািরেখর একΜট 

আেদেশর মাধҝেম, িনেєাЅ িবϡ আদালত অনҝানҝ িবষেয়র মেধҝ মামলার পϠვিলেক 

মামলার সѕিЫর ϕকৃিত, চিরϏ এবং দখেলর έϠেϏ িѸতাবѸা বজায় রাখার িনেদκশ 

িদেয়েছন। পরবতλকােল, উЅ অоব κতλকালীন িѸতাবѸার আেদশ সমেয় সমেয় বাড়ােনা 

হয় এবং পিরণােম ৬ জানুয়ারী, ২০১৬ তািরেখ িনেєাЅ িবϡ আদালত অনҝানҝ িবষেয়র 

সােথ মামলার িনѰিЫ না হওয়া পয κо মামলার পϠვিলেক মামলার ϕকৃিত, চিরϏ এবং 

সѕিЫর দখল িবেবচনা কের িѸতাবѸা বজায় রাখার িনেদκশ িদেত έপের আনΝрত হন। 

িববাদী/আেবদনকারীরা িনেষধাϡা আেবদেনর িবেরািধতায় বҝѷ িছেলন এবং তারা 

সময়মেতা তােদর িলিখত িববিৃত দািখল করেত পােরনিন, তাই ২৯.০৪.২০১৫ তািরেখ, 

িনেєাЅ িবϡ আদালত একΜট আেদশ জাির কের সᅀѭ হন έয মামলাΜট িববাদীেদর 

িব჈েд একতরফাভােব চলেব। পরবতλেত, ২৫.০৫.২০১৬ তািরেখ, 

িববাদী/আেবদনকারীরা মামলার একতরফা কায κοেমর আেদশ বািতেলর জনҝ আেবদন 

কেরন এবং  খরচসহ তা  করা হয়। ২১.০৮.২০১৫ তািরেখ আেবদনকারী/ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



৪ 

 

 

/ িববাদীরা মামলায় িলিখত িববিৃত দািখল কের অিভেযাগপেϏ করা বᄿগত অিভেযাগ 
অѾীকার কের। এরপের আেবদনকারী/িববাদীরা িবϡ έকােটκর সামেন িলিখত িববিৃত 
সংেশাধেনর জনҝ আেবদন কেরিছেলন যার নীেচ বাদী/িবেরাধী পϠვিল িলিখত 
িববিৃতেত (еারা দােয়র করা) এই ধরেনর ϕѷািবত সংেশাধনীর িব჈েд আপিЫ দােয়র 
কেরিছল িববাদী/আেবদনকারী। 

 

 

২০১৭ সােলর ১২৪ নїর টাইেটল মামলায় দিϠণ ২৪ পরগনার বা჈ইপেুরর িবϡ িеতীয় 
έদওয়ানী জজ বিরѮ িডিভশন কতৃ κক ϕদЫ ৩১.০৭.২০১৮ তািরেখর আেদশ অনুসাের 
আেবদনকারী/িববাদীেদর еারা দােয়র করা সংেশাধেনর আেবদন খািরজ করা হেয়েছ। 

 

 

িলিখত িববিৃত সংেশাধেনর আেবদন খািরজ কের έদওয়া িবϡ িবচােরর আেদেশ সংϠুѐ 
আেবদনকারীরা ভারেতর সংিবধােনর ২২৭ অনুেИেদর অধীেন তাৎϠিণক আেবদন 
কেরেছন। আেবদনকারীেদর যΝুЅ হল έয, িনেєাЅ িবϡ আদালত িলিখত িববিৃতর 
অনুেИদ ৮-এ বাদীর মামলাΜট িববাদীেদর еারা Ѿীকার কের έনওয়ার মাধҝেম তথҝ 
এবং/অথবা আইনগতভােব ভΦ ল কেরেছন। আেবদনকারী আরও যΝুЅ িদেয়েছন έয, 
িনেєাЅ িবϡ আদালত এই িসдােо ভΦ ল কেরেছন έয, সংেশাধেনর মাধҝেম, 
আেবদনকারীরা তােদর িলিখত িববিৃতেত Ѿীকার করা ѾীকােরাΝЅ ϕতҝাখҝান করার έচѭা 
করেছন। আরও যΝুЅ έদওয়া হেয়েছ έয িনেєাЅ িবϡ আদালত এই িসдাо উপলিѐ 
করেত বҝথ κ হেয়েছ έয, 
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করেত বҝথ κ হেয়েছ উপলিѐ কের έয তােদর িলিখত িববিৃতেত িববাদীরা বাদীেদর еারা 
করা সমѷ দািব অѾীকার কেরেছ এবং িবতকκ কেরেছ এবং িববাদী/আেবদনকারীেদর 
পϠ έথেক έকানও ѾীকােরাΝЅ িছল না। 

 

 

আেবদনকারীর পেϠ ზিনত িবеান উিকল এবং িবপরীত পেϠর পেϠ িবеান উিকল 
দােয়র করা িপΜটশন এবং নিথেত থাকা উপকরণვিল পয κেবϠণ কেরেছন। 
আেবদনকারীেদর পেϠ িবеান উিকল জমা িদেয়েছন έয িবеান িবচারক বুঝেত বҝথ κ 
হেয়েছন έয িলিখত িববিৃতেত έকাথাও িববাদী/আেবদনকারী বাদীর দািব Ѿীকার কেরনিন। 
িবеান উিকল আরও জমা িদেয়েছন έয িলিখত িববিৃতΜট যিদ সামিςকভােব পড়া হয় তেব 
তা ϕিতফিলত করেব না έয িববাদী বাদীর έসই দািব Ѿীকার কেরেছ। আেবদনকারীর 
পেϠ িবеান উিকল মাননীয় সুিϕম έকােটκর িনєিলিখত িসдােоর উপর িনভκর কের। 

 

বলেদব িসং ও অনҝানҝরা 

বনাম 

έমানহর িসং ও আেরকজন 

িরেপাটκ করা হেয়েছ (২০০৬) ৬ এস. িস. িস ৪৯৮ 

 

 

িবেরাধী পϠ/বািদপেϠর পেϠ িবϡ আইনজীবী দািখল কেরেছন έয, সংেশাধনীর 
মাধҝেম িববাদী/আেবদনকারীরা একΜট নতΦ ন মামলা দািখল করার έচѭা কেরেছন। িবϡ 
আইনজীবী আরও দািখল কেরেছন έয, এই মামলায় পϠვিলর আচরণ িবেবচনা করা 
উিচত। িবϡ আইনজীবী আরও দািখল কেরেছন έয, িবϡ িবচািরক আদালত 
সংেশাধেনর আেবদন ϕতҝাখҝান করার έϠেϏ নҝাযҝ িছল। 
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মামলার έযাগҝতা এবং িনেєাЅ িবϡ আদালত কতৃ κক ϕদЫ আেদেশর ίবধতা িবেবচনা 
করার আেগ, ϕথেমই έদওয়ািন কায κিবিধর আেদশ VI িবিধ ১৭-এ ϕদЫ সংেশাধন 
সѕিকκত ϕাসিДক িবধানვিল িবেবচনা করা ϕেয়াজন। 

 

έদওয়ািন কায κিবিধর আেদশ VI িবিধ ১৭ িনє჉প ϕদান কের:- 

 

"আদালত মামলার έযেকােনা পয κােয় έযেকােনা পϠেক তার যΝুЅ পিরবতκন বা সংেশাধন 
করার অনুমিত িদেত পাের, যথাসјব নҝাযҝ পдিতেত এবং শতκাবলীেত, এবং পϠვিলর 
মেধҝ িবেরােধর ϕকৃত ϕѨვিল িনধ κারেণর উেгেশҝ, ϕেয়াজনীয় সকল সংেশাধনী করা 
হেব।" 

 

তেব শতκ থােক έয, িবচার ზ჈ হওয়ার পর সংেশাধেনর জনҝ έকানও আেবদন 
অনুেমািদত হেব না যিদ না আদালত এই িসдােо έপৗηছায় έয যথাযথ সতকκতা সেϬও 
পϠΜট িবচার ზ჈র আেগ িবষয়Μট উЬাপন করেত পােরিন। 

 

এই মামলায় এΜট Ѿীকৃত অবѸান έয সংেশাধেনর আেবদন করার সময় িবচার ზ჈ 
হয়িন। তেব, িবপরীত পেϠর পϠ έথেক একΜট যΝুЅ উЬাপন করা হেয়েছ έয, এই 
ধরেণর সংেশাধনীর মাধҝেম আেবদনকারী/িববাদীরা িলিখত িববিৃতর অনুেИদ-৮-এ 
ইিতমেধҝই έদওয়া তােদর ѾীকােরাΝЅ অѾীকার করার έচѭা করেছন, তাই অনুেИদ-৮, 
ϕѷািবত সংেশাধনী এবং িকছΦ  িবচািরক িসдাо িবেবচনা করা ϕেয়াজন। 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

৭ 

 

িলিখত িববিৃতর অনুেИদ-৮ িনє჉প ϕদান কেরঃ- 

 

৮. আপনার আেবদনকারীর দািব, মামলার ৩ নং অনুেИেদ έদওয়া িববিৃতর έϠেϏ, 

আপনার আেবদনকারী বেলেছন έয, মামলায় έদওয়া িববিৃতვিল সΜঠক নয়, যিদ না 

০২.০৩.১৯৫৯ তািরেখর িবοয় দিলল অনুসাের বলা হেয়েছ έয, পাচা হালদার এবং 

অনুকুল কায়াল মামলার সѕিЫ অিনতা έদবীর অনুকূেল হѷাоর কেরন, িযিন সুϕভা 

বҝানাΝজκর έবনামদার িছেলন। আপনার আেবদনকারী বেলেছন έয মামলার সѕিЫ 

οেয়র সময়, িববাদী অিনতা έদবী এবং আইনগত উЫরািধকারী অথ κাৎ এখােন িবেοতার 

কাছ έথেক িকছΦ  তথҝ এবং নিথ সংςহ কেরিছেলন। রােয়র ϕতҝিয়ত কিপ έথেক έদখা 

যােИ έয, ቉মিত সুϕভা বҝানাΝজκ অথ κাৎ বাদীর মা ১ έথেক ৫ নїর মামলায় পূেব κ মদন 

চ϶ হালদার এবং রতন চ϶ হালদােরর িব჈েд মামলা দােয়র কেরিছেলন, তারা উভেয়ই 

মািলকানা έঘাষণা এবং Ѹায়ী িনেষধাϡা এবং অনҝানҝ ϕিতকােরর জনҝ দােয়র করা 

মামলার মূল মািলক পাচা হালদােরর আইনগত উЫরািধকারী। মামলাΜট মািলকানাধীন। 

১৯৯২ সােলর মামলা নং ৩৫২ ৩০.১১.১৯৯৩ তািরেখ বা჈ইপেুরর িеতীয় মুেхেফর 

সামেন এবং তারপের ቉মিত সুϕভা বҝানাΝজκ-অথ κাৎ বাদীর মা নং ১ έথেক ৫ পয κо 

আিপল করেত έচেয়িছেলন। িতিন ৩০.১১.১৯৯৩ তািরেখ কলকাতার মাননীয় হাইেকােটκর 

সামেন রায় এবং িডΝο еারা সংϠুѐ এবং অসᅀѭ িছেলন। ১৯৯৯ সােলর এস.এ. নং ১০৭ 

এবং উЅ আিপলΜটও খািরজ হেয় িগেয়িছল। মাননীয় উЗ আদালত িবϡ িনє 

আদালেতর িসдাо সΜঠকভােব ςহণ কেরেছন বেল রায় িদেয়েছন বেল মামলাΜট 

রϠণােবϠণেযাগҝ নয় এবং মামলাΜট ধারা ৪ (১) еারা ϕভািবত 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



৮ 

 

έবনািম έলনেদন (সѕিЫ পুন჈дােরর অিধকার িনিষдকরণ) আইন, ১৯৮৮। সুতরাং 
এটা Ѻѭ έয সুϕভা বҝানাΝজκ অথ κাৎ বাদীর মা ১ έথেক ৫ নїর মামলার সѕিЫর সѕূণ κ 
মািলক িছেলন না এবং বাদীেদর মামলার সѕিЫর উপর তাৎϠিণক মামলা দােয়র করার 
έকানও অিধকার έনই। 

 

ϕѷািবত সংেশাধনীΜট   еারা করার έচѭা করা হেয়িছল আেবদনকারী/িববাদীরা еারা তার 
িনє჉পঃ- 

 

িলিখত িববিৃতেত ϕѷািবত সংেশাধনী 

 

“১. িববাদীর িলিখত িববিৃত নং ১, ২ এবং ৩ এর অনুেИদ নং ৮ সѕূণ κ჉েপ মুেছ έফলা 
হেব এবং িনєিলিখত অনুেИদ এবং উপ-অনুেИদვিল еারা ϕিতѸািপত হেব, যা 
সামিςকভােব অনুেИদ ৮ গঠন করেব:-” 

 

“ ৩ নং অনুেИেদ বিণ κত িববিৃতর έϕিϠেত, িববাদীরা Ѻѭভােব এেত উЬািপত ϕিতΜট 
অিভেযাগ অѾীকার কের এবং িবতকκ কের, ზধমুাϏ এই তথҝ বҝতীত έয, ১৯৫৯ সােলর 
২রা মাচκ তািরেখর একΜট িনবিсত হѷাоর দিলেলর মাধҝেম, মামলার সѕিЫ জৈনক 
পাচা হালদার (মৃত) ቉মতী অিনতা έদবীর (মতৃ) অনুকূেল হѷাоর কেরিছেলন। এΜট 
অѾীকার করা হেИ এবং িবতিকκত έয অিনতা έদবী (মৃত) ቉মতী সুϕভা বҝানাজλর (মৃত) 
έবনামদার িছেলন, έযমনΜট অিভেযাগ করা হেয়েছ বা আেদৗ। এΜট অѾীকার করা হেИ 
এবং িবতিকκত έয উЅ িবοয় দিলেলর জনҝ অথ κ ቉মতী সুϕভা বҝানাজλ (মৃত) еারা, 
έযমনΜট অিভেযাগ করা হেয়েছ বা আেদৗ ϕদান করা হেয়েছ ।  
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এΜট অѾীকার এবং িবতিকκত έয ቉মতী সুϕভা বҝানাΝজκ (মৃত বҝΝЅ) উЅ দিলেলর 

িবেοতার কাছ έথেক মামলা সѕিЫর দখল হѷাоর কেরিছেলন, έযমনΜট অিভেযাগ 

করা হেয়েছ বা আেদৗ। এΜট অѾীকার এবং িবতিকκত έয ቉মতী অিনতা έদবী (মৃত বҝΝЅ) 

উЅ মামলা সѕিЫর έবনামদার িছেলন এবং ቉মতী সুϕভা বҝানাΝজκ (মৃত বҝΝЅ) ϕকৃত 

মািলক িছেলন, έযমনΜট অিভেযাগ করা হেয়েছ বা আেদৗ। এΜট অѾীকার এবং িবতিকκত 

έয এই ধরেণর οয় ቉মতী সুϕভা বҝানাΝজκ (মতৃ বҝΝЅ) মামলা সѕিЫর একেচΜটয়া 

দখেল িছেলন, έযমনΜট অিভেযাগ করা হেয়েছ বা আেদৗ ভাড়া ϕদান এবং কৃিষ কাজ 

করা সহ িবিভт দখেলর কাজ কেরিছেলন। এΜট অѾীকার এবং িবতিকκত έয 

পরবতλকােল, ১০ έফቄয়ারী, ১৯৭৬ তািরেখর িনবিсত িরিলজ িডেডর মাধҝেম, ቉মতী 

অিনতা έদবী (মৃত বҝΝЅ) ቉মতী সুϕভা বҝানাΝজκ (মৃত বҝΝЅ) এর পেϠ সѕািদত 

হেয়িছল। অিনতা έদবী (মৃেতর পর) Ѿীকার কেরেছন έয ቉মতী অিনতা έদবী (মৃেতর 

পর) মামলার সѕিЫর έবনামদার িছেলন অথবা মামলার সѕিЫর জনҝ ϕিতদােনর 

টাকা ቉মতী সুϕভা বҝানাΝজκ (মৃেতর পর) еারা ϕদান করা হেয়িছল, έযমন অিভেযাগ 

করা হেয়েছ বা আেদৗ। এΜট অѾীকার এবং িবতিকκত έয ቉মতী অিনতা έদবী (মৃেতর পর) 

Ѿীকার কেরেছন έয ቉মতী সুϕভা বҝানাΝজκ (মৃেতর পর) সব κদা মামলার সѕিЫর মািলক 

িছেলন অথবা ቉মতী অিনতা έদবী (মৃেতর পর) কখনও মামলার সѕিЫর মািলক 

িছেলন না, έযমন অিভেযাগ করা হেয়েছ বা আেদৗ িছল না। এΜট অѾীকার এবং িবতিকκত 

έয ቉মতী অিনতা έদবী (মৃেতর পর) Ѿীকার কেরেছন έয ቉মতী সুϕভা বҝানাΝজκ (মৃেতর 

পর) মামলার সѕিЫর সѕূণ κ মািলক িছেলন, 
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έযমন অিভেযাগ করা হেয়েছ বা এেকবােরই। এই িববাদীেদর еারা জমা έদওয়া 
িনєিলিখত তথҝვিল িবেবচনা ক჈ন, যা তাত্Ϡিণক মামলার যথাযথ িবচােরর জনҝ   খুব 
কায κকরঃ- 

 

 

ক. বতκমান মামলাΜট অবমূলҝািয়ত করা হেয়েছ কারণ বাদীরা মামলার মূলҝ মাϏ 
৩১,০০০/- টাকা έঘাষণা কেরেছন, έযখােন িববাদীেদর পেϠ িনবিсত িবοয় দিলেলর 
মূলҝ মাϏ ২০,০০,০০০/- টাকা। έযেহতΦ , বাদীরা উЅ দিলল বািতেলর জনҝ আেবদন 
কেরেছন, তাই বাদীেদর মামলার মূলҝ ২০,০০,০০০/- টাকা করা উিচত িছল এবং έসই 
অনুযায়ী আদালেতর িফ ϕদান করা উিচত িছল এবং তা না কের ভΦ ল কেরেছন। 

  

 

 

খ. বাদীরা বᄿগত তথҝ έগাপন করার জনҝ έদাষী - এবং তাই তারা এই িবϡ আদালত 
έথেক έকানও ϕিতকার পাওয়ার অিধকারী নন। 

 

 

গ. তাত্Ϡিণক মামলাΜট "έরস জিুডকাটা" নীিত еারাও িনিষд করা হেয়েছ কারণ 
বাদীেদর উপেরর সমѷ দািব ইিতমেধҝ ব჈ইপেুরর িবϡ έকাটκ έদওয়ানী জজ (জিুনয়র 
িডিভশন) еারা পূব κবতλ অনুѮােন িসдাо έনওয়া হেয়েছ পূব κবতλ ϕΝοয়া। 
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ঘ. এর আেগ, ቉মতী সϕুভা বҝানাΝজκ (মৃেতর পর έথেক) ১৯৯২ সােলর মািলকানা মামলা 
নং ৩৫২, বা჈ইপেুরর িসিভল জজ (জিুনয়র িবভাগ) এর িবϡ আদালেত ቉ পচা 
হালদােরর (মৃেতর পর έথেক) আইিন উЫরািধকারী ቉ মদন চ϶ হালদার এবং ቉ রতন 
চ϶ হালদােরর িব჈েд একΜট মামলা দােয়র কেরিছেলন, যার মাধҝেম মামলার সѕিЫর 
মািলকানা έঘাষণা এবং Ѹায়ী িনেষধাϡা এবং অনҝানҝ সѕিকκত Ϗােণর জনҝ ϕাথ κনা 
কেরিছেলন। 

 

 

ঙ) ϕিতеϵী পϠ কতৃ κক দািখলকৃত ϕেয়াজনীয় আেবদনপϏ এবং নিথপϏ িবেবচনা 
করার পর এবং ϕিতеϵী পϠ কতৃ κক উপѸািপত ϕমাণ এবং যΝুЅ মূলҝায়েনর পর, িবϡ 
িеতীয় έদওয়ানী জজ (জিুনয়র িবভাগ), বা჈ইপরু, অনҝানҝ িবষেয়র সােথ, ৩০.১১.১৯৯৩ 
তািরেখর রায় এবং আেদেশর মাধҝেম মামলাΜট খািরজ কের িদেত έপের সᅀѭ, যার ফেল 
቉মতী সুϕভা বҝানাΝজκ (মৃত) কতৃ κক করা দািবვিল অѾীকার করা হেয়েছ। 

 

 

চ) ৩০.১১.১৯৯৩ তািরেখর িবϡ িеতীয় έদওয়ানী জজ আদালত (জিুনয়র িবভাগ), 
বা჈ইপরু কতৃ κক ϕদЫ উЅ রায় এবং আেদশ еারা সংϠুѐ হেয়, ቉মিত সুϕভা বҝানাΝজκ 
(মৃত) ১৯৯৩ সােলর ১২২ নїর টাইেটল আিপল নং, বা჈ইপেুরর িবϡ সহকারী έজলা 
জেজর কােছ ϕথম আিপল দােয়র কেরন। 
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ছ) তেব, বা჈ইপেুরর িবϡ সহকারী έজলা জজ, ০১.১০.১৯৯৪ তািরেখর তার রায় এবং 
িডΝο অনুসাের, ቉মিত সুϕভা বҝানাজλর (মৃত) দােয়র করা এই আিপল খািরজ কের 
িদেয়েছন। 

  

 

জ) অতএব, ቉মতী সুϕভা বҝানাΝজκ (মৃত) কলকাতার মাননীয় হাইেকােটκ িеতীয় আিপল 
কেরেছন, যা ১৯৯৯ সােলর এস.এ.নং ১০৭, যা এখনও চূড়াо রােয়র জনҝ িবচারাধীন।  

 

 

ঝ) বা჈ইপেুরর িবϡ িеতীয় έদওয়ানী জজ (জিুনয়র িডিভশন) আদালত, যা িবচািরক 
আদালত এবং বা჈ইপেুরর িবϡ সহকারী έজলা জজ, যা ϕথম আিপল আদালত, 
সব κসљিতοেম রায় িদেয়েছন এবং িসдাо িনেয়েছন έয মামলাΜট রϠণােবϠণেযাগҝ নয় 
এবং মামলাΜট ১৯৮৮ সােলর έবনািম έলনেদন (সѕিЫ পুন჈дােরর অিধকার 
িনিষдকরণ) আইেনর ধারা ৪(১) еারা ϕভািবত। সুতরাং এটা Ѻѭ έয সুϕভা বҝানাΝজκ 
অথ κাৎ বাদীর মা ১ έথেক ৫ নїর মামলার সѕিЫর িনরঙ্কুশ মািলক িছেলন না এবং 
বাদীেদর মামলার সѕিЫর উপর তাৎϠিণক মামলা দােয়র করার έকানও অিধকার, 
ѾЯািধকার έনই। 
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ঞ) έবনামী সѕিЫ έলনেদন আইন, ১৯৮৮-এর িনেষধাϡা অনুসাের বাদীর মামলাΜট 

রϠণেযাগҝ নয়। বাদীর মামলাΜট উЅ আইেনর অধীেন রϠণেযাগҝ নয়। έদওয়ািন 

আদালেতর এই তাত্Ϡিণক মামলাΜট ςহণ করার έকানও এখিতয়ার έনই কারণ মামলাΜট 

রϠণেযাগҝ নয়। বাদী নং ১ έথেক ৫ কিথত আসল মািলক সুϕভা বেрҝাপাধҝায় এবং 

বাদী নং ৫ έথেক ৯ গীতার রানী দােসর মাধҝেম দািব করেছন। বাদী নং ১ έথেক ৯ উЅ 

সুϕভা বেрҝাপাধҝােয়র কাছ έথেক έকানও অিধকার অজκন কেরনিন। কিথত নাদািব 

দিলল সুϕভা বেрҝাপাধҝােয়র পেϠ έকানও অিধকার ίতির কেরিন কারণ সংিবিধ অিনতা 

έদবীর έকানও অিধকার নѭ কের έদয়িন কারণ আইেন একΜট িশেরানাম έϕরেণর জনҝ 

একΜট দিলল ϕেয়াজন। উЅ সুϕভা বҝানাΝজκ মামলা সѕিЫর দখেল িছেলন না অিনতা 

έদবী έοতা িহসােব οয় করার পর έথেক উЅ জিমর দখেল িছেলন। έয অিনতা έদবীর 

οেয়র কারেণ উЅ দিললΜটেত ϕেয়াগেযাগҝ মািলকানা রেয়েছ। উЅ তҝাগপϏΜট বাদীর 

পূব κসূরীর পেϠ έকানও িশেরানাম ίতির কের না। অিনতা έদবীর έবনামীেত সুϕভা 

বҝানাΝজκর еারা οেয়র বাদী মামলার έকানও িভিЫ έনই। έবনামী সংেশাধেনর আেগ 

έবনামী έলনেদন িনিষдকরণ আইন, ১৯৮৮ ০১.১১.২০১৬-এ  দািব কের έকানও মামলা 

কায κকর করা যােব না এবং  -এর পের 
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দািবΜটও রϠণেযাগҝ নয়। পূেব κ বলা হেয়িছল মামলাΜটও আইেনর িনেষধাϡার কারেণ 
বҝথ κ হেয়েছ। 

 

এখন সংেশাধনী আেবদেনর ১ অনুেИেদর উপ-অনুেИদ এ, িব , িস , িড, ই, এফ, Νজ, 
এইচ, ১ এবং έজ পয κােলাচনার পর মেন হেব έয এই অনুেИদვিল মামলার িবচােরর 
জনҝ ϕেয়াজনীয় িববরণ έদয়। তেব অনুেИদ-৮-এর ϕѷািবত সংেশাধনীর সােথ িলিখত 
িববিৃতর মূল অনুেИদ-৮ িবেবচনা করার পের  -এর অসДিত έদখা যােব িকছΦ টা হেলও। 

 

মূল অনুেИদ-৮-এ, ϕথম পাচঁΜট লাইন িনє჉পঃ- 

 

 

"অিভেযােগর ৩ অনুেИেদ έদওয়া িববিৃত সѕেকκ, আপনার আেবদনকারী বেলেছন έয 
তােত έদওয়া িববিৃতვিল সΜঠক নয় ზধুমাϏ ০২.০৩.১৯৫৯ তািরেখর িবοয় দিলেলর 

মাধҝেম বলা হেয়েছ έয পাচা হালদার এবং  কায়াল এর পেϠ মামলা সѕিЫ 

হѷাоর কেরেছন অিনতা έদবী িযিন সুϕভা বেрҝাপাধҝােয়র έবনামদার িছেলন। 

 

ϕѷািবত িলিখত িববিৃতর ϕথম পাচঁΜট লাইন অনুেИদ-৮ িনє჉পঃ- 

 

"অিভেযােগর ৩ অনুেИেদ অоভΦ κЅ িববিৃতვিলর ϕসেД, িববাদীরা এেত করা ϕিতΜট 
অিভেযাগেক Ѻѭভােব অѾীকার এবং িবতকκ কের, এই সতҝΜট বҝতীত έয еারা ২ মাচκ, 
১৯৫৯ তািরেখর একΜট িনবিсত পিরবহন দিলল, মামলা সѕিЫ Ѹানাоর করা হেয়িছল 
একজন পাচা হালদার (মৃত িহসােব) еারা একজেনর অনুςহ ቉মতী অিনতা έদবী 
(έযেহতΦ  মৃত)।" 
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এইভােব িলিখত িববিৃত িবΝοর ৯৫ অনুেИেদর ϕѷািবত সংেশাধনীর ϕথম পাচঁΜট 
লাইেন ቉মতী অিনতা έদবীর কােছ পাচা হালদােরর িলিখত িববিৃত িবΝοর কথা Ѿীকার 
করা হেয়েছ এবং আেগর িববিৃত 'িযিন ቉মতী সুϕভা বেрҝাপাধҝােয়র έবনামদার িছেলন' 
মুেছ έফলার έচѭা করা হেয়েছ। একΜট পথৃক রােয় িববাদী/আেবদনকারীরা অѾীকার 
করেত έচেয়েছন έয অিনতা έদবী (έযেহতΦ  মৃত) ቉মতী বҝানাΝজκ (έযেহতΦ  মৃত) সুϕভার 
έবনামদার িছেলন। 

 

 

এখন িবেবচনার িবষয় হল আেবদনকারী/িববাদীেদর মূল িলিখত িববিৃতর ৮ অনুেИেদ 
έদওয়া িববিৃত ϕতҝাহার করার অনুমিত έদওয়া উিচত িকনা যােত দািব করা হয় έয ቉মতী 
অিনতা έদবী সুϕভা বҝানাΝজκ έবনামদার িছেলন এবং আরও সংেশাধনীর মাধҝেম তা 
অѾীকার কেরন। 

 

িকছΦ  িববিৃত মুেছ έফলার জনҝ িববাদী/আেবদনকারীেদর আেবদেনর িসдাо έনওয়ার 
জনҝ িকছΦ  িবচার িবভাগীয় িসдাо িবেবচনা করা ϕেয়াজন যা বাদী Ѿীকার কেরেছন। 
বলেদব িসং এবং অনҝানҝ বনাম মেনাহর িসং এবং অনҝΜটর έϠেϏ (২০০৬) ৬ এস. িস. 
িস িপ-৪৯৮-এ িরেপাটκ করা হেয়েছ আদালত িনє჉প পয κেবϠণ কেরেছঃ 

 

"১৪. এখােন আেগ έযমন উেѣখ করা হেয়েছ, বাদী কতৃ κক দােয়র করা মামলা-উЫরদাতা 
১ িছেলন έয সুҝটΜট έকনার জনҝ তারঁ বাবা-মােয়র কােছ έকানও টাকা িছল না 
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সѕিЫ এবং বাদী-ϕিতবাদী ১ িযিন মূলҝ পিরেশােধর টাকা িদেয়িছেলন। িলিখত িববিৃতেত, 

এই তথҝ অѾীকার করা হেয়িছল এবং িলিখত িববিৃতেত আরও έজার িদেয় বলা হেয়িছল 

έয মামলার সѕিЫΜট আসেল তােদর িপতামাতা еারা οয় করা হেয়িছল এবং তােদর 

িনজѾ পয κাч আয় িছল। িলিখত িববিৃত সংেশাধেনর আেবদেন বলা হেয়িছল έয মামলার 

সѕিЫর মূলҝ পিরেশাধ করার জনҝ বাদী-ϕিতবাদী ১ এর έকানও আয় িছল না এবং 

ϕকৃতপেϠ বাদী-ϕিতবাদী ১ এর িপতামাতার িবοয় মূলҝ পিরেশাধ করার জনҝ পয κাч 

আয় িছল। সংেশাধেনর আেবদেন έকবল এΜট উেѣখ করা হেয়িছল έয তােদর 

িপতামাতার মৃতΦ ҝর পের, মামলার সѕিЫ বাদী-ϕিতবাদী ১ এবং িববাদীেদর έযৗথ নােম 

সমান ভােগ ჉পাоিরত হেয়িছল। অতএব, িলিখত িববিৃতেত করা িকছΦ  ѾীকােরাΝЅ 

ϕতҝাহার করার দািব করা হেয়িছল িকনা তা িনেয় ϕѨ রেয়েছ, έযমনΜট আমরা আেগ 

উেѣখ কেরিছ, িলিখত িববিৃতেত এমন έকানও ѾীকােরাΝЅ িছল না যার িভিЫেত বলা 

έযেত পাের έয িলিখত িববিৃত সংেশাধেনর জনҝ আেবদন দািখল কের আিপলকারীরা এই 

ধরেনর ѾীকােরাΝЅ ϕতҝাহার করেত έচেয়িছেলন। এটা সতҝ έয মূল িলিখত িববিৃতেত 

একΜট িববিৃত έদওয়া হেয়েছ έয িববাদী-আপীলকারী ১ হেলন মামলার সѕিЫর মািলক 

এবং িতিনই ধারাবািহকভােব দখেল আেছন, িকᅀ আমােদর মেত, আদালেতর Ϡমতা 

যেথѭ িবস্তৃত, যােত িলিখত িববিৃত সংেশাধেনর আেবদেন মািলকানার িবকџ দািব 

অоভΦ κЅ কের িলিখত িববিৃত সংেশাধেনর অনুমিত έদওয়া যায়। তা ছাড়াও, আমােদর 

মেত, সংেশাধেনর আেবদেন বিণ κত তথҝვিল আসেল ϕিতরϠার মামলার একΜট িবশদ 

িববরণ িছল। অতএব, আমােদর মেত, হাইেকাটκ এবং িবচািরক আদালত িলিখত িববিৃত 

সংেশাধেনর আেবদন ϕতҝাখҝান কের ভΦ ল কেরেছ কারণ এই ধরেনর সংেশাধন 

অনুেমািদত হেল, 
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এΜট িববাদী আিপলকারীেদর িলিখত িববিৃতেত করা িকছΦ  ѾীকােরাΝЅ বািতল করেব। 
এছাড়াও, এϾাѣা রাবার বনাম ডҝাস এেѶট (িপ) িলিমেটড মামলায় আদালত বেলেছ έয, 
ϕমাণ এবং িলিখত িববিৃতেত িকছΦ  ѾীকােরাΝЅ থাকেলও, িলিখত িববিৃত সংেশাধেনর জনҝ 
আেবদন দািখেলর মাধҝেম পϠვিলর পেϠ তা বҝাখҝা করার সুেযাগ রেয়েছ। এছাড়াও, 
িলিখত িববিৃত সংেশাধেনর জনҝ আেবদন দািখেল মাϏ িতন বছেরর িবলї ϕতҝাখҝােনর 
কারণ হেত পাের না, যখন বাদী-ϕিতবাদী ১-এর ϕিত έকানও ვ჈তর পϠপাত έদখােনা 
হয়িন যােত অΝজκত অিধকার έকেড় έনওয়া যায়। 

 

 

১৫. আসুন এখন আমরা έশষ িভিЫΜট ςহণ কির যার িভিЫেত িলিখত িববিৃত সংেশাধেনর 
আেবদনΜট হাইেকােটκর পাশাপািশ িবচািরক আদালতও ϕতҝাখҝান কেরিছল। এই িভিЫেত 
ϕতҝাখҝান করা হেয়িছল έয অসДিতপণূ κ আেবদন ςহণ করা যােব না। আমরা 
হাইেকােটκর পাশাপািশ িবচািরক আদালতеারা ϕতҝাখҝােনর িভিЫΜট উপলিѐ করেত 
অϠম।িলিখত িববিৃত সংেশাধেনর জনҝ আেবদেন করা আেবদন এবং িববিৃতვিল έদখার 
পের, আমরা বুঝেত পাির না έয িলিখত িববিৃত সংেশাধেনর জনҝ আেবদনকারীেদর еারা 
তােদর আেবদেন কীভােব অসДিতপণূ κ আেবদন έনওয়া হেয়েছ বেল বলা έযেত পাের,  -
এ আেবদনকারীেদর еারা έনওয়া আেবদন বҝতীত।έযৗথ সѕিকκত িলিখত িববিৃত 
সংেশাধেনর জনҝ আেবদন 
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মামলা সѕিЫর মািলকানা। তদনুসাের, তেথҝর িভিЫেত, আমরা সᅀѭ নই έয িলিখত 
িববিৃত সংেশাধেনর আেবদনΜট এই িভিЫেতও ϕতҝাখҝান করা έযেত পাের। এΜট ছাড়াও, 
এΜট এখন সুϕিতΜѮত έয একΜট বাদী সংেশাধনী এবং একΜট িলিখত িববিৃত সংেশাধন 
অবশҝই Μঠক একই নীিত еারা পিরচািলত হয় না। এΜট সতҝ έয িকছΦ  সাধারণ নীিত 
অবশҝই উভেয়র জনҝ সাধারণ, তেব έয িনয়মვিল বাদীেক তার যΝুЅ সংেশাধন করার 
অনুমিত έদওয়া যায় না যােত বᄿগতভােব পিরবতκন করা যায় বা তার পদেϠেপর কারণ 
বা তার দািবর ϕকৃিত ϕিতѸাপন করা যায় না তা িলিখত িববিৃত সংেশাধন সѕিকκত 
আইেন έকানও ϕিত჉প έনই। ϕিতরϠার একΜট নতΦ ন িভিЫ έযাগ করা বা একΜট 
ϕিতরϠা ϕিতѸাপন বা পিরবতκন করা পদেϠেপর একΜট নতΦ ন কারণ έযাগ করা, 
পিরবতκন করা বা ϕিতѸাপেনর মেতা একই সমসҝা উЬাপন কের না। তদনুসাের, িলিখত 
িববিৃত সংেশাধেনর έϠেϏ, আদালতვিল অিভেযােগর έচেয় িলিখত িববিৃত সংেশাধেনর 
অনুমিত έদওয়ার έϠেϏ আরও উদার হেত আςহী এবং পϠপােতর ϕѨΜট কায κকর 
হওয়ার সјাবনা কম পেররΜটর তΦ লনায় আেগরΜটেত একই কেঠারতা সহ। 

 

 

১৬. এই অবѸােনর কারেণ, আমরা মেন কির έয িলিখত িববিৃতেত িববাদীেদর еারা 
অসДিতপণূ κ আেবদন উЬািপত হেত পাের, যিদও অিভেযােগর έϠেϏ এΜট অনুেমািদত 
নাও হেত পাের। έমাদী এস. িপ. Νজ. এবং ডিѓউ. িভ. Νজ. িমলস বনাম লাধা রাম এবং έকা. 
এই নীিতΜট এই আদালত еারা উЗারণ করা হেয়েছ έযখােন এΜট Ѻѭভােব বলা হেয়েছ 
έয অসДিতপণূ κ বা িবকџ আেবদনვিল   হেত পাের 
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িলিখত িববিৃতেত করা হেয়েছ। তদনুসাের, হাইেকাটκ এবং িবচািরক আদালত এই রায় 
িদেত ভΦ ল কেরিছল έয িববাদী-আিপলকারীেদর তােদর অসДিতপণূ κ আেবদন করার 
অনুমিত έনই ϕিতরϠার।" 

 

১৯৯২ সােলর ২২ ..... έদওয়ািন মামলা ৪২৪ (এইচিপ) মামলায়, মাননীয় িহমাচল ϕেদশ 
হাইেকাটκ পয κেবϠণ কেরেছন έয সংেশাধনীর মাধҝেম সѕূণ κ িভт মামলা ϕবতκন 
অনুেমািদত নয়। যখন িববাদী একΜট έযৗথ িলিখত িববিৃতর মাধҝেম সংেশাধনীর মাধҝেম 
έকানও িনিদκѭ িববাদীেক ভাড়ােট িহেসেব Ѿীকার কের, তখন তারা έসই িনিদκѭ িববাদীর 
পেϠ ভাড়াΜটয়া অѾীকার করেত পাের না। যখন ϕѷািবত সংেশাধনীর ফেল মূল 
আেবদেন ѾীকােরাΝЅ ϕতҝাহার করা হয়, তখন সংেশাধনীΜট িনিষд। 

 

মা έশােয় িময়া বনাম মং έমা হানুং-এর έϠেϏ িরেপাটκ করা হেয়েছ এ আই আর ১৯২২ 
িপ. িস . ২৪৯-এ  এΜট িϕিভ কাউΝхল еারা িনє჉প পালন করা হেয়িছলঃ 

 

"আদালেতর সমѷ িনয়ম নҝায়িবচােরর যথাযথ ϕশাসনেক সুরিϠত করার উেгেশҝ 
িবধান ছাড়া আর িকছΦ ই নয় এবং তাই এΜট অপিরহায κ έয έসვিল έসই উেгেশҝ 
পিরেবশন করা এবং অধীনѸ হওয়া উিচত, যােত সংেশাধেনর সѕূণ κ Ϡমতা অবশҝই 
উপেভাগ করা উিচত এবং সব κদা উদারভােব ϕেয়াগ করা উিচত, তেব তা সেϬও έকানও 
Ϡমতা έনই এখনও έদওয়া হয়িন যােত কেম κর একΜট Ѿতϴ কারণ হেত পাের 
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সংেশাধনীর মাধҝেম অনҝΜটর জনҝ ϕিতѸািপত,পিরবতκন করা হেব না মামলার 
িবষয়বᄿ।" 

 

 

এϾাѣা রাবার বনাম দাস এেѶট (িপ) িলিমেটেডর έϠেϏ ৩ (২০০১) ৮ এস. িস. িস িপ. 
৯৭-এ িরেপাটκ করা হেয়েছ έয, সুিϕম έকাটκ িনє჉প পয κেবϠণ করা হেয়েছঃ 

 

 

৮. আইনগতভােব এটা έমাটামুΜটভােব িѸর করা হেয়েছ έয, আেদশ ৬, িবিধ ১৭ এর 
অধীেন আেবদনপেϏর সংেশাধন অনুেমািদত হেব যিদ এই ধরেনর সংেশাধনী 
পϠვিলর মেধҝ িবেরােধর যথাযথ ও কায κকর িবচােরর জনҝ এবং িবচািরক কায κοেমর 
বቍিবধতা এড়ােত ϕেয়াজন হয়, έযমন িকছΦ  শতκ সােপেϠ έযমন সংেশাধেনর ফেল অনҝ 
পেϠর ϕিত অিবচার না হওয়া; সাধারণত, মামলার তথҝ এবং পিরিѸিতর উপর িনভκর 
কের, একজন বাদীর উপর িনিদκѭ অিধকার ϕদােনর Ѻѭ ѾীকােরাΝЅ একজন আসামী 
কতৃ κক সংেশাধেনর মাধҝেম ϕতҝাহার করা সјব হয় না, যার ফেল বাদীর অিধকােরর ϕিত 
Ϡিত হয়। িকছΦ  পিরিѸিতেত, একΜট পেϠর মূলҝবান অΝজκত অিধকার হরণ করার জনҝ 
সংেশাধনী ϕѷাব কের একΜট সময়সীমার দািব উЬাপন করা যােব না। তেব, সংেশাধনী 
আেবদন করেত έকবল িবলїই সংেশাধন ϕতҝাখҝান করার জনҝ যেথѭ নয়, কারণ িবলї 
অেথ κর মাধҝেম Ϡিতপরূণ করা έযেত পাের। সংেশাধনী তখনই অনুেমািদত যখন এΜট 
িবপরীত পেϠর ϕিত ვ჈তর Ϡিত না কের। 
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এ. έক. ვч এবং সх িলিমেটড বনাম দােমাদর ভҝািল কেপ κােরশেনর έϠেϏ এ. আই. 
আর ১৯৬৭ এস. িস ৯৬-এ িরেপাটκ করা হেয়েছ έয, সুিϕম έকাটκ আদালত িনє჉প 
পয κেবϠণ কেরেছঃ 

  

"έকানও সেрহ έনই έয, সাধারণ িনয়মΜট হল έয έকানও পϠেক সংেশাধনীর মাধҝেম 
έকানও নতΦ ন মামলা বা পদেϠেপর নতΦ ন কারণ Ѹাপেনর অনুমিত έদওয়া হয় না, 
িবেশষত যখন নতΦ ন মামলা বা পদেϠেপর কারণ সѕিকκত έকানও মামলা িনিষд করা 
হয়। ওেয়লডন বনাম নীল" তেব এΜটও Ѿীকৃত έয, έযখােন সংেশাধনীΜট έকানও নতΦ ন 
পদেϠেপর কারণ έযাগ কের না বা অনҝ έকানও মামলা উЬাপন কের না, তেব একই 
তেথҝর জনҝ আলাদা বা অিতিরЅ পдিতর έচেয় έবিশ িকছΦ  নয়, সংেশাধনীΜট 
সীমাবдতার িবিধবд সমেয়র έময়াদ έশষ হওয়ার পেরও অনুেমািদত হেবঃ চরণ দাস 
বনাম আিমর খান এবং এল. έজ. িলচ এবং έকা িলিমেটড. বনাম জািডκন িѴনার এবং έকা 
έদখুন। 

 

 

এই আদালত একই রােয় আরও পয κেবϠণ কেরেছ έয, অিভেযাগ সংেশাধেনর έϠেϏ 
ϕেযাজҝ নীিতვিল িলিখত িববিৃত সংেশাধেনর έϠেϏ সমানভােব ϕেযাজҝ এবং আদালত 
িলিখত িববিৃত সংেশাধেনর অনুমিত έদওয়ার έϠেϏ আরও উদার কারণ έসই έϠেϏ 
কুসংѴােরর ϕѨΜট কায κকর হওয়ার সјাবনা কম। এΜট আরও বলা হেয়েছ έয িববাদীেক 
ϕিতরϠায় িবকџ আেবদন করার অিধকার রেয়েছ যা, তেব, একΜট   সােপেϠ। বҝিতοম 
έয ϕѷািবত সংেশাধনী еারা অনҝ পেϠর উিচত ვ჈তর অিবচােরর িশকার হেব না এবং 
έয έকানও ѾীকােরাΝЅ করা হেব বাদীর পেϠ তােক অিধকার ϕদান করা ϕতҝাহার করা 
হয় না।“  
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অিভেযােগর ৩ নং অনেুИদ এবং িলিখত িববিৃতর ৮ নং অনুেИদ পয κােলাচনা করেল 

έদখা যােব έয, িববাদীরা তােদর িলিখত িববিৃতেত অিভেযােগর ৩ নং অনুেИেদ উЬািপত 

অিভেযাগვিল অѾীকার কেরেছন, ‘২.০৩.১৯৫৯ তািরেখর িবοয় দিলল বҝতীত বলা 

হেয়েছ έয, έপাচা হালদার এবং অনুকুল έকােয়ল মামলার সѕিЫ অিনতা έদবীর 

অনুকূেল হѷাоর কেরেছন িযিন সুϕভা বҝানাজλর দাতা িছেলন।’ একই সােথ, ৮ নং 

অনুেИেদর έশেষ উেѣখ করা হেয়েছ έয, এটা Ѻѭ έয সুϕভা বҝানাজλ অথ κাৎ বাদীর মা 

১ έথেক ৫ নং অনুেИেদর মামলার সѕিЫর িনরঙ্কুশ মািলক িছেলন না এবং মামলার 

সѕিЫর উপর বাদীেদর তাৎϠিণক মামলা দােয়র করার έকানও অিধকার, ѾЯ, Ѿাথ κ 

έনই। সুতরাং, দােয়র করা িলিখত িববিৃতর ৮ নং অনুেИেদ ϕদЫ িববিৃত পড়ার পর έদখা 

যােব έয, িববাদীরা সুϕভা বҝানাজλ এবং বাদীেদর মািলকানা অѾীকার করার কারেণ 

অিনতা έদবীেক সুϕভা বҝানাজλর দাতা বেল Ѿীকার কেরনিন। সুতরাং, আইেনর έয 

িবষয়Μটর উপর এখন িসдাо έনওয়া ϕেয়াজন, তা হেলা, আসামীেক িক ‘সুϕভা 

বҝানাজλর অনুςহদাতা έক িছেলন’ এই বাকҝΜট বাদ έদওয়ার অনুমিত έদওয়া উিচত? 

অিভেযােগর ৩ নїর অনুেИেদ থাকা িববিৃতর έϕিϠেত, আসামীরা Ѻѭভােব এেত করা 

ϕিতΜট অিভেযাগ অѾীকার কেরেছন এবং িবতকκ কেরেছন, έকবল এই িবষয়Μট বাদ িদেয় 

έয, একজন 
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১৯৫৯ সােলর ২য় মাচκ তািরেখর িনবিсত পিরবহন দিললΜট পচা হালদার (মৃত έথেক) 
একজন বҝΝЅর পেϠ হѷাоর কেরিছেলন। অিনতা έদবী (মৃত έথেক), িযিন ቉মতী 
সুϕভা বেрҝাপাধҝােয়র έবনামদার িছেলন, এবং অিনতা έদবীেক έবনামদার িহসােব 
অѾীকার করার অনুমিত িদেয়িছেলন। িলিখত িববিৃত সংেশাধেনর আেবদেন িববাদীরা 
যΝুЅ έদিখেয়েছন έয িলিখত িববিৃত খসড়া এবং দািখল করার সময় িববাদী নїর ১,২ এবং 
৩ তােদর উিকলেক িকছΦ  ვ჈Яপূণ κ নিথ সরবরাহ করেত পােরিন এবং তারা তােদর 
িবеান έক যথাযথ িনেদκশ িদেত পােরিন। িবতিকκত িবষয়Μটর যথাযথ িবচােরর জনҝ 
অতҝо ϕাসিДক এবং পূব κবতλ অনুѮােন έসই ভΦ ল বা বাদ έদওয়া িবষয়ვিলও সনাЅ 
করেত পােরিন এমন িকছΦ  তেথҝর έϠেϏ উিকল। বাদী নং ১,২ এবং ৩ еারা আরও যΝুЅ 
έদওয়া হেয়েছ έয ზধুমাϏ তােদর িবϡ উিকেলর সােথ পরামেশ κর সময় ৩০.০৮.২০১৭-
এ তারা έসই ভΦ লვিল সনাЅ কেরেছ যা এর আেগ সনাЅ করা যায়িন। এΜটও যΝুЅ έদওয়া 
হেয়েছ έয িববাদী সংখҝা ১,২ এবং ৩ еারা অধҝবসােয়র ϕেচѭা সেϬও পূব κবতλ অনুѮােন 
উЅ ሺΜটΜট িনধ κারণ করা যায়িন। 

 

 

যিদও িবিভт িবচার িবভাগীয় έঘাষণায় বলা হেয়েছ έয একবার ভিত κ করা হেল তা 
ϕতҝাহার করার অনমুিত έদওয়া যােব না, তেব এর অথ κ এই নয় έয একবার ভিত κ করা 
হেল έকানও পিরিѸিতেত তা ϕতҝাহার করার অনুমিত έদওয়া যােব না। এΜট Ϡমতা এবং 
ভিত κ করা হেয়েছ িকনা তা িনΝѥত করা আদালেতর কতκবҝ 
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িеতীয়ত, Ѿতঃস্ফূতκভােব অথবা অসাবধানতার সেД ѾীকােরাΝЅ ςহণ এবং সংেশাধনীর 
জনҝ সৎভােব আেবদন করার έϠেϏ পেϠর পϠ έথেক যথাযথ অধҝবসায় িছল িক না, 
তৃতীয়ত, έয িবেরাধী পেϠর িব჈েд সংেশাধনী চাওয়া হেয়েছ, িতিন নҝায়সДত ও 
যΝুЅসДত কারণ ছাড়াই অপূরণীয় Ϡিত ও Ϡিতর সљুখীন হেবন িক না। έযেহতΦ  ভিত κ 
চূড়াо ϕমাণ নয় এবং আদালেতর িবচϠণতা রেয়েছ έয, অসাবধানতার কারেণ ভিত κ 
ϕতҝাহােরর আেবদন এবং সংেশাধনী চাওয়া পϠΜট খারাপভােব কাজ করেছ না, এই 
ধরেনর ѾীকােরাΝЅ ছাড়া অনҝ έকানও তথҝ ϕমাণ করার জনҝ আদালেতর িবচϠণতা 
রেয়েছ এই ধরেনর সংেশাধনীর অনুমিত έদওয়ার জনҝ িবচϠণতা। 

 

 

আেদশ ৮ িবিধ ৫ (১)-এ বলা হেয়েছ έয, বাদীপেϠর তেথҝর ϕিতΜট অিভেযাগ যিদ 
সুিনিদκѭভােব অѾীকার না করা হয় বা ϕেয়াজনীয় ইিДত еারা অѾীকার না করা হয়, 
অথবা আসামীর আেবদেন Ѿীকার না করা হয়, তেব ϕিতবсী বҝΝЅর িব჈েд বҝতীত 
Ѿীকার করা হেব, তেব শতκ থােক έয আদালত তার িবেবচনার িভিЫেত έকানও   ϕেয়াজন 
হেত পাের এই ধরেনর সতҝ এই ধরেনর ѾীকােরাΝЅ ছাড়া অনҝভােব ϕমািণত হেব। 

 

 

উপ-িবিধ-২-এ বলা হেয়েছ έয, έযখােন িববাদী έকানও আেবদন দােয়র কেরনিন, έসখােন 
আদালেত বাদীভΦ Ѕ তেথҝর িভিЫেত রায় έঘাষণা করা ίবধ হেব, ϕিতবсী বҝΝЅর িব჈েд 
বҝতীত, তেব আদালত তার িবেবচনার িভিЫেত এর জনҝ এই ধরেনর έকানও তথҝ ϕমাণ 
করা ϕেয়াজন। 
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এইভােব έদওয়ািন কায κিবিধর আেদশ-৮-এর িবিধ ৫-এর উপ-িবিধ ১ এবং ২-এ থাকা 

িবধানვিল সরলভােব পড়ার পের, যা আদালেতর িবেবচনামূলক Ϡমতােক একΜট Ѿীকৃত 

তথҝ ϕমাণ করার ϕেয়াজনীয়তা ϕদান কের, এΜট অনুমান করার িভিЫ έদয় έয 

আদালেতর সংেশাধনীর অনুমিত έদওয়ার Ϡমতা রেয়েছ যা ভিত κ ϕতҝাহােরর ϕভাব 

রেয়েছ তেব শতκ থােক έয এই জাতীয় ভিত κ অসাবধানতার কারেণ করা হেয়েছ এবং 

Ѿতঃস্ফূতκ বা ϕেয়াজনীয় ϕভােবর কারেণ নয়। এই জাতীয় ϕাথ κনা িবেবচনা করার সময় 

আদালতვিলেক έদখেত হেব έয সংেশাধনী চাইেছ এমন পϠ যথাযথ অধҝবসােয়র সােথ 

কাজ কেরেছ এবং কায κধারা িবলিїত করার জনҝ খারাপভােব কাজ করেছ না। 

তাত্Ϡিণক িবষেয় মূল িবতকκΜট হল িববাদী/আেবদনকারীেদর এই আেবদনვিল 

ϕতҝাহার করার অনুমিত έদওয়া উিচত িকনা έয অিনতা έদবী সুϕভা বেрҝাপাধҝােয়র 

έবনামদার িছেলন। এই িবেরােধর িসдাо έনওয়ার জনҝ ϕথেম অিভেযােগর ৩ 

অনুেИেদ থাকা অিভেযাগΜট খিতেয় έদখা ϕেয়াজন, বাদী অিভেযাগ কেরেছন έয 

অিনতা έদবী সুϕভা বেрҝাপাধҝােয়র έবনামদার িছেলন এবং তাই έকানও িববাদীেদর 

িব჈েд έবনামদােরর অিভেযাগ έনই। যখন িববাদী নং ১,২ এবং ৩ মামলা সѕিЫ 

িকেনিছেলন তখন িববাদীরা যΝুЅ িদেয়িছেলন έয তারা অিনতা έদবী এবং আইনী 

উЫরািধকারী অথ κাৎ িবেοতার কাছ έথেক নিথ সহ িকছΦ  তথҝ έপেয়েছন। এইভােব যখন 

মামলার সѕিЫ পাচা হালদার еারা সরাসির ১,২ এবং ৩ নїর িববাদীেদর কােছ হѷাоর 

করা হয় না, বরং অিনতা έদবীর কােছ হѷাоর করা হয়, যােঁক বাদীরা   বেল অিভেযাগ 

কেরেছন। সুϕভা বেрҝাপাধҝােয়র έবনামদার এবং িববাদীরা   έপেয়েছ 
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অিনতা έদবীর কাছ έথেক οয় করা মামলা সѕিЫ এΜট দািব করা যায় না έয অিনতা 

έদবী έবনামদার হওয়ার িববিৃতΜট িববাদীেদর ϡােনর কােছ সতҝ িছল যখন িলিখত 

িববিৃতর হলফনামায় উিѣিখত িববাদীরা ৮ অনুেИেদ έদওয়া িববিৃতვিলেক ϡােনর সােথ 

সতҝ বেল িনিদκѭভােব যাচাই কেরিন বরং যাচাইকরণΜট সাধারণ ϕকৃিতর যা পেুরা িলিখত 

িববিৃতΜট ϡান এবং িবѩােসর সােথ সতҝ বেল উেѣখ কের। সুতরাং যিদ 

িববাদী/আেবদনকারীরা যΝুЅ έদিখেয় থােকন έয অিনতা έদবী সুϕভা বেрҝাপাধҝােয়র 

έবনামদার িছেলন তেব এΜট তেথҝর িভিЫেত হেত পাের। কায κধারার একΜট পেϠর 

আদালেতর সামেন সতҝ কথা বলা কতκবҝ। সুতরাং, মামলার তথҝ সѕেকκ έকানও পেϠর 

ϡািতেত যা-ই থাকুক না έকন, তা ϕকাশ করা তার কতκবҝ। তেব, সংগহৃীত িকছΦ  তথҝ যা 

নিথ еারা সমিথ κত নয়, έস সѕেকκ έকানও পেϠর έসই তেথҝর িভিЫেত িববিৃত ϕতҝাহার 

করার অিধকার রেয়েছ যা আেবদন দািখেলর পের িতিন সতҝ বেল িবѩাস কেরন না। 

অতএব, যখন অসাবধানতার কারেণ আেবদন করা হয় তখন έয পϠ еারা এই ধরেনর 

আেবদন করা হয় έস তা ϕতҝাহার করার অনুমিত চাইেত পাের। έকানও আদালেত বা 

έকানও কতৃ κপেϠর সামেন তার িব჈েд আনা পদেϠপেক রϠা করা έকানও বҝΝЅর 

έমৗিলক অিধকার। সুতরাং সমѷ বҝΝЅেক তােদর মামলা রϠা করার যΝুЅসДত সুেযাগ 

έদওয়া উিচত। অতএব, অসাবধানতার কারেণ যিদ যΝুЅვিলেত έকানও ভΦ ল করা হয় 

তেব তা সংেশাধন করার সুেযাগ έদওয়া উিচত। έকানও ভিত κ Ѿতঃস্ফূতκভােব করা হয় 

নািক   এর কারেণ হয় 
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অসাবধানতার িসдাо িনেত হেব ϕথমত, সমς আেবদন ςহণ করার পের পেϠর করা 
আেবদেনর ϕকৃিত έথেক, িеতীয়ত সংেশাধেনর আেবদেন έনওয়া ሺΜটვিল এবং 
তৃতীয়ত এই ধরেনর Ѿীকৃিত ϡােনর έϠেϏ সতҝ বা সতҝ তথҝ এবং িবѩাস িহসােব যাচাই 
করা হেয়েছ িকনা। 

 

 

 িবষেয় পϠვিলর মেধҝ িবেরােধর ϕকৃিত এবং সংেশাধেনর জনҝ আেবদেনর 
িলিখত িববিৃতেত িববাদী/আেবদনকারীেদর еারা করা আেবদেনর ϕকৃিত িবেবচনা করার 
পের এই আদালেতর অিভমত έয 'িযিন έবনাম িছেলন' যΝুЅვিল অসাবধানতার কারেণ 
করা হেয়েছ এবং িববাদী/আেবদনকারীেদর নҝায়িবচােরর Ѿােথ κ যΝুЅვিল সংেশাধন করার 
অনুমিত έদওয়া উিচত কারণ এই ধরেনর সংেশাধনী বাদীেদর জনҝ ვ჈তর কুসংѴার 
সৃΜѭ করেব না। তেব, ϕѷািবত সংেশাধনীর তফিসেল উিѣিখত অনҝানҝ যΝুЅვিলর 
έϠেϏও έসვিল অনুেমািদত করা উিচত, কারণ έসვিল ϕেয়াজনীয় পϠვিলর মেধҝ 
িবতেকκর ϕকৃত ϕѨ িনধ κারণ করেত। 

 

 

 

তথҝ ও পিরিѸিতেত এই সংেশাধনমূলক আেবদন অনুেমািদত। দিϠণ ২৪ পরগনার 
বা჈ইপেুর ২৪ জন έদওয়ানী জজ (বিরѮ িডিভশন) কতৃ κক ২০১৭ সােলর ১২৪ নїর 
িশেরানাম মামলা িহসােব পাস করা ৩১.০৭.২০১৮ তািরেখর আেদশΜট বািতল করা 
হেয়েছ। আেবদনকারী/িববাদী নং ১, ২ এবং ৩ ϕѷািবত সংেশাধনীΜট কায κকর করার 
অনুমিত έদওয়া হেয়েছ পজূা ছΦ Μটর ২ সчােহর মেধҝ এর খরচ ϕদান সােপেϠ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



২৮ 

 

 

বাদীেদর ৩,০০০/- টাকা (িতন হাজার টাকা)। তেব, এটা Ѻѭ কের έদওয়া হেয়েছ έয এই 
আদালত মামলার έযাগҝতার িদেক নজর έদয়িন এবং সমѷ পেয়л িবচািরক আদালেতর 
সামেন έখালা থােক। 

 

এই আেবদিл িনѰিЫ করা হেয়েছ। 

 

έযেহতΦ  মামলাΜট ϕায় ছয় বছর ধের িবচারাধীন রেয়েছ িবচারকেক মামলাΜট ሾত িনѰিЫ 
করার জনҝ অনুেরাধ করা হেয়েছ। 

 

[িবѩ჉প έচৗধুরী, িবচারপিত] 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



DISCLAIMER 

The translated Judgment in vernacular language is meant for the 
restricted use of the litigant to understand it in his/her language and 
may not be used for any other purpose. For all practical and official 
purposes, the English version of the Judgment shall be authentic and 
shall hold the field for the purpose of execution and implementation. 

 

 

।

/Diganta Mondal   

 


