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২ 

 

িবচারপিত শѕা দЫ (পল)-  

 

১. এই সংেশাধনীΜট কলকাতার নগর দায়রা έকােটκর έবН-১-এর িবϡ িবচারক 

কতৃ κক ২০১৭ সােলর έফৗজদাির সংেশাধন নং ১৫৩-এ ϕদЫ ২৯.১১.২০১৯ তািরেখর রায় 

এবং আেদেশর িব჈েд আেবদন করা হেয়েছ, যা ২০.০৪.২০১৭ তািরেখর িবϡ 

έমেϊাপিলটন মҝাΝজেϾট, কলকাতা আদালত কতৃ κক ২০১২ সােলর মামলা নং C/৪৩১৫-

এ ϕদЫ রায় এবং আেদশেক সমথ κন কের, έযখােন আেবদনকারীেক ১৮৮১ সােলর 

έনেগািশেয়বল  আইেনর ১৩৮ ধারার অধীেন έদাষী সাবҝѷ করা হেয়িছল 

এবং আদালত কেϠর িভতের আটক έরেখ আদালেতর উЬান পয κо কারাদЦ έদওয়া 

হেয়িছল এবং ১০,০০,০০০/- (দশ লϠ টাকা) Ϡিতপরূণ ϕদােনর জনҝ ১ (এক) বছেরর 

জনҝ সাধারণ কারাদЦ έভাগ করার িনেদκশ έদওয়া হেয়িছল। 

 

২.  আেবদনকারীর মামলা হল, িবপরীত পϠ ১৮৮১ সােলর έনেগািশেয়বল 

ইনѶ্রুেমлস আইেনর ১৩৮ ধারার অধীেন অপরাধ সংঘটেনর জনҝ কলকাতার মুখҝ 

έমেϊাপিলটন মҝাΝজেϾেটর কােছ আেবদনকারীর িব჈েд একΜট অিভেযাগ মামলা 

দােয়র কের, যা ২০১২ সােলর মামলা নং িস/৪৩১৫ িহেসেব নিথভΦ Ѕ করা হয় এবং 

মামলাΜট আমেল έনওয়ার পর মামলাΜট িবচার ও িনѰিЫর জনҝ কলকাতার তৃতীয় 

আদালেতর িবϡ έমেϊাপিলটন মҝাΝজেϾেটর আদালেত (এখন έথেক "িবϡ িবচার 

আদালত" িহেসেব উেѣখ করা হেব) Ѹানাоর করা হয়। 

 

৩. সংেϠেপ িবপরীত পϠ/অিভেযাগকারীর মামলাΜট হল έয আেবদনকারীর িবপরীত 

পϠ/অিভেযাগকারীর সােথ একΜট বҝবসািয়ক έলনেদন িছল এবং উЅ বҝবসািয়ক 

έলনেদেন, একΜট অҝাকাউл έপিয় έচক জাির করা হেয়িছল 

 

 

 

 

 



৩ 

 

িবপরীত পϠেক িবদҝমান আিথ κক দায়মুΝЅর জনҝ ২৪.১১.২০১১ তািরেখর έচক নং 

০৪২২৪০ এর মাধҝেম বҝাংক অফ ইΝнয়া, রািনগП শাখা, έজলা - বধ κমােন ৫,০০,০০০/- 

(পাচঁ লϠ) টাকার έচকΜট জমা έদওয়া হেয়িছল এবং উЅ έচকΜট নগদীকরেণর জনҝ তার 

বҝাংকার, έѶট বҝাংক অফ ইΝнয়া, পাকκ িϾট শাখা, কলকাতায় যথাযথভােব জমা έদওয়া 

হেয়িছল, িকᅀ উЅ έচকΜট "όয়ার ѾাϠর অসѕূণ κ" মоবҝ সহ বািতল করা হেয়িছল। 

১৮.০১.২০১২ তািরেখর έচক িরটান κ έমেমার মাধҝেম িবপরীত পϠ উЅ তথҝΜট ςহণ 

কের। এরপর িবপরীত পϠ তার িবϡ আইনজীবীর মাধҝেম ০১.০২.২০১২ তািরেখর 

একΜট িডমাн έনাΜটশ পাঠায় ০৯.০২.২০১২ তািরেখ এবং উЅ έনাΜটশ পাওয়ার পেরও, 

আেবদনকারী যখন অথ κ পিরেশাধ কেরনিন, তখন িবপরীত পϠ তাৎϠিণক মামলা 

দােয়র কের। 

 

৪. তার মামলা ϕিতѮার জনҝ িবপরীত পϠ িনেজেক সাϠী িহেসেব έজরা কের এবং 

২৪.১০.২০১১ তািরেখর έবাডκ έরেজািলউশেনর , ০৪২২৪০ নїেরর έচক, 

১৮.০১.২০১২ তািরেখর έচক িরটান κ έমেমা, ০১.০২.২০১২ তািরেখর িডমাн έনাΜটেশর 

কিপ, ডাক রিসদ এবং অҝাকাউл কােডκর মেতা নিথর উপর িনভκর কের। উЅ 

নিথვিলেক যথাοেম এЊিবΜট-১ έথেক ৬ িহসােব িচিҀত করা হেয়িছল। 

 

৫. আেবদনকারী তারঁ পϠ έথেক িনেজেক সাϠী িহসােব পরীϠা কেরিছেলন এবং 

ডােকর রিসদ সহ িচΜঠর অনুিলিপ, বҝাВ অফ ইΝнয়ার বҝাВ έѶটেমл এবং 

এইচিডএফিস বҝােВর বҝাВ έѶটেমেлর মেতা নিথর উপরও িনভκর কেরিছেলন। 

 

৬. িবচার έশেষ এবং পϠვিলর ზনািনর পর, িবϡ িবচার আদালত ২০.০৪.২০১৭ 

তািরেখর রায় এবং আেদশ ϕদান করেত έপের সᅀѭ,  

 

 

 

 

 



৪  

 

έযখােন আেবদনকারীেক ১৮৮১ সােলর έনেগািশেয়বল  আইেনর ১৩৮ ধারার 

অধীেন έদাষী সাবҝѷ করা হেয়েছ এবং আদালত কেϠর έভতের আটক έরেখ আদালত 

উঠা পয κо কারাদেЦ দΝЦত করা হেয়েছ এবং ১০,০০,০০০/- (দশ লϠ টাকা) Ϡিতপরূণ 

ϕদােনর িনেদκশ έদওয়া হেয়েছ যােত অনাদােয় ১ (এক) বছেরর জনҝ সাধারণ কারাদЦ 

έভাগ করেত না হয়। 

 

৭. ২০১২ সােলর মামলা নং C/৪৩১৫-এ িবϡ িবচািরক আদালত কতৃ κক ϕদЫ 

২০.০৪.২০১৭ তািরেখর রায় এবং আেদেশ সংϠুѐ এবং অসᅀѭ হেয়, আেবদনকারী িবϡ 

নগর দায়রা আদালত, কলকাতার সামেন একΜট έফৗজদাির সংেশাধেনর আেবদন কেরন 

যা ২০১৭ সােলর έফৗজদাির সংেশাধন নং ১৫৩ িহসােব িনবিсত হেয়িছল এবং িবϡ 

িবচারক, έবН-১, িসΜট দায়রা আদালত, কলকাতা (এখন έথেক "িবϡ িবচারক" িহসােব 

উেѣখ করা হেব) ২৯.১১.২০১৯ তািরেখর রায় এবং আেদশ еারা িবϡ মহানগর 

মҝাΝজেϾট, তৃতীয় আদালত, কলকাতা কতৃ κক ২০.০৪.২০১৭ তািরেখর মামলা নং 

C/৪৩১৫-এ ϕদЫ রায় এবং আেদশেক বহাল έরেখেছন। 

 

৮. আেবদনকারীর পেϠ িবϡ আইনজীবী ቉ সПীব বেрҝাপাধҝায় দািখল কেরেছন 

έয, িবতিকκত রায় এবং আেদশ έরকেডκ Ѹািপত তেথҝর έকানও মূলҝায়ন না কেরই 

যািϴকভােব জাির করা হেয়েছ। িবচািরক মন έথেক έকানও ϕেয়াগ করা হয়িন এবং িবϡ 

আিপল আদালেতর িবচারক এবং িবϡ িবচার আদালত উভয়ই έদােষর ভΦ ল িসдােо 

έপৗηেছেছন এবং έসই কারেণ উЅ রায় এবং আেদশვিল বািতলেযাগҝ। 

 

৯. এΜট আরও বলা হেয়েছ έয িবϡ িবচািরক আদালত িবেবচনা করেত বҝথ κ হেয়েছ 

έয িবেরাধী পϠ তার সােϠҝ Ѿীকার কেরেছ έয আেবদনকারীর কাজ 

 

 

 

 

 



৫ 

 

έফቄয়ারী, ২০১১ έথেক বс রেয়েছ এবং তােদর সংѸা আেবদনকারীর সােথ έমসাস κ িনউ 

িসং ইেলকϊিনЊ নােম এবং ίশলীেত বҝবসা ზ჈ কেরেছ, έযখােন ϕѨযЅু έচকΜট 

২৪.১০.২০১১ তািরেখর িছল, কারণ বҝবসা বс হওয়ার পের έচক ϕদান করা হয় না। 

 

১০. িবϡ িবচার আদালত এই িবষয়Μট উপলিѐ করেত বҝথ κ হেয়েছ έয আেবদনকারীর 

বҝবসা বс করার আেগ, আেবদনকারী সমѷ পাওনা (এЊিবΜট-িব এবং িস) পিরেশাধ 

কেরেছন কারণ িবপরীত পেϠর ϕিত আেবদনকারীর দায়বдতা ίতির হয় না, িকᅀ 

অনҝিদেক িবϡ িবচার আদালত পয κেবϠণ করেত বҝথ κ হেয়েছ έয িবপরীত পϠ এমন 

একΜটও নিথ উপѸাপন করেত পােরিন যার έথেক এΜট ϕিতΜѮত হেত পাের έয 

আেবদনকারীর িবপরীত পেϠর ϕিত দায়বдতা রেয়েছ এবং এই িদকვিল িবেবচনা এবং 

পয κেবϠণ না কেরই উভয় িবϡ আদালত যািϴকভােব িবতিকκত রায় এবং আেদশ জাির 

কেরেছ। 

 

১১. উভয় িবϡ আদালত িবেবচনা করেত বҝথ κ হেয়েছ έয, আেবদনকারী কতৃ κক 

বািতলকৃত έচকΜট বҝবসা বс হওয়ার এবং পাওনা পিরেশােধর অেনক আেগ জামানত 

িহেসেব ইসҝু করা হেয়িছল এবং িবপরীত পϠ কতৃ κক জামানত িহেসেব তা আটেক রাখা 

হেয়েছ কারণ আেবদনকারী িনউ িসং ইেলকϊিনেЊর নােম এবং Ѷাইেল িবপরীত পেϠর 

সােথ বҝবসা চািলেয় যাΝИেলন এবং বারবার অনুেরাধ করার পেরও আেবদনকারীেক তা 

έফরত έদওয়া হয়িন। পিরবেতκ, িবপরীত পϠ έগাপন উেгশҝ িনেয় এΜট বҝাংেক জমা 

έদয় যা পরবতλেত অসљািনত হয়। 

 

১২. আেবদনকারীর বЅবҝ হেলা, আেবদনকারী Ѻѭভােব ϕিতΜѮত কেরেছন έয 

আেবদনকারী িবপরীত পেϠর সমѷ পাওনা (Exbt – B এবং C) পিরেশাধ কেরেছন এবং 

έসইজনҝ এনআই আইেনর ধারা ১৩৯ এর অধীেন অনুমান আেবদনকারী কতৃ κক খЦন 

করা হেয়েছ এবং িবপরীত পেϠর উপর এΜট ϕমাণ করার দািয়Я িছল έয উЅ έচকΜট 

ইসҝু করার জনҝ একΜট পাওনা িছল। 

 

 

 



৬ 

 

তেব িবϡ িবচািরক আদালত এবং িবϡ দায়রা জজ এই িদকვিল উপলিѐ না কেরই 

যািϴকভােব এবং ভΦ লভােব িবতিকκত রায় এবং আেদশ জাির কেরেছন এবং তাই িবতিকκত 

রায় এবং আেদশ খারাপ এবং অৈবধ হওয়ায় তা বািতল এবং/অথবা বািতল করার έযাগҝ। 

 

১৩. িবপরীত পϠ নং ১-এর িবϡ আইনজীবী ቉ অিন჈д ভСাচায κҝ দািখল কেরেছন έয 

আেবদনকারী Ѿীকার কেরেছন έয িতিন তার দায়মুΝЅর জনҝ έচকΜট জাির কেরেছন এবং 

িবচািরক আদালত এবং আিপল আদালত সΜঠকভােব তােদর রায় িদেয়েছন, যার έকানও 

হѷেϠেপর ϕেয়াজন έনই। 

 

১৪. নিথ έথেক έদখা যায় έযঃ- 

i) িলিখত অিভেযােগর ৮ নং অনুেИদΜট িনє჉পঃ- 

 

“১৮.০১.২০১২ তািরেখর বҝাংক অফ ইΝнয়া, রািনগП শাখা, আনр ভবন, এম.Νজ. έরাড, 

έজলা বধ κমান- ৭১৩ ৩৪৭-এর কম κকতκােদর ѾাϠর সїিলত িরটান κ έমেমােত “όয়ােরর 

ѾাϠর অসѕূণ κ” মоবҝ কের উЅ έচকΜট অসљািনত হেয় িফের এেসেছ। এΜট উЅ 

έচক িরটান κ έমেমা এবং আপনার সљািনত সљািনত সљািনত সљািনত έমেমাΜটেক 

ϕদশ κনী িহসােব িচিҀত করেবন।” 

 

ii) ৩৩ পѮৃায় έমেমাΜটর অনুিলিপ একই সমথ κন কের। 

 

iii) হাইেকােটκর িনেদκশ অনুসাের, আেবদনকারী িবচািরক আদালেত ৫,০০,০০০/- 

টাকা জমা έদন। 

 

iv) আেবদনকারী/অিভযЅু/έদাষীেদর যΝুЅ হল έয সমѷ বেকয়া έকাѕািনর 

আেগ সাফ করা হেয়িছল যার নােম 
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έচক জাির করা হেয়েছ, মাচκ, ২০১১ সােল বс হেয় έগেছ এবং έমসাস κ িনউ িসং 

ইেলকϊিনЊ নােম এবং ίশলীেত নতΦ ন সংѸা িহসােব কাজ ზ჈ কেরেছ। 

 

v) পূব κবতλ έকাѕািনর পϠ έথেক জাির করা έচকΜট Ѿীকৃতভােব ২৪.১০.২০১১ 

তািরেখর, যা এΜট বс হওয়ার ৮ মাস পের। 

 

vi) এই যΝুЅর সমথ κেন সѕূরক হলফনামা দািখল করা হেয়েছ έয অҝাকাউেлর 

িববিৃত έথেক ৩১.০৩.২০১১ পয κо সমѷ অথ κ ϕদান করা হেয়েছ। 

 

vii) আেবদনকারীর যΝুЅ হল έয έচকΜট িনরাপЫা িহসােব έদওয়া হেয়িছল িকᅀ 

έকাѕািনΜট বс হেয় যাওয়ার পেরও অিভেযাগকারী еারা অপবҝবহার করা 

হেয়িছল। 

 

viii) জবােব অিভেযাগকারী বেলেছন έয, ѾাϠরহীন এমন একΜট নিথ দীঘ κ ১১ বছর 

পর έপশ করা হেয়েছ এবং তা বানােনা।  

 

ix) িবচািরক আদালত এবং আিপল έকাটκ রায় িদেয়েছ έয έচকΜট "όয়ােরর ѾাϠর 

অসѕূণ κ" অনুেমাদেনর সােথ আইনত অসљািনত হেয়িছল। 

১৫. এন. আই আইেনর ১৩৮ ধারায় বলা হেয়েছঃ- 

“১৩৮ অҝাকাউেл অেথ κর অϕতΦলতা ইতҝািদর জনҝ έচেকর 

অসљান — έযখােন έকানও বҝΝЅ কতৃ κক বҝাংকােরর কােছ রϠণােবϠণ 

করা অҝাকাউл έথেক অনҝ έকানও বҝΝЅেক সѕূণ κ বা আংিশকভােব, 

έকানও ঋণ বা অনҝানҝ দায় পিরেশােধর জনҝ έয έকানও পিরমাণ অথ κ 

ϕদােনর জনҝ έকানও έচক টানা হয়, তা বҝাংক কতৃ κক 

অপিরেশািধতভােব έফরত পাঠােনা হয়, হয় কারণ έসই অҝাকাউেл জমা 

থাকা অেথ κর পিরমাণ έচকΜট ϕদােনর জনҝ অপয κাч বা এΜট অিতοম 

কের 
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কারণ έসই অҝাকাউেл জমা হওয়া অেথ κর পিরমাণ έচকΜট সљান করার জনҝ অপয κাч 

বা এΜট   অিতοম কেরেছ έসই বҝােВর সেД করা চΦ ΝЅর মাধҝেম έসই অҝাকাউл έথেক 

έয পিরমাণ অথ κ ϕদােনর বҝবѸা করা হেয়েছ, έসই পিরমাণ অথ κ অপরাধ বেল গণҝ হেব 

এবং এই আইেনর অনҝ έকানও িবধােনর ϕিত পϠপািতЯ না কের িতিন কারাদেЦ, যা 

দুই বছর পয κо বাড়ােনা έযেত পাের, অথবা έচেকর পিরমােণর িеვণ পয κо অথ κদেЦ, 

অথবা উভয় দেЦ দΝЦত হেবনঃ 

তেব শতκ থােক έয, এই ধারার অоভΦ κЅ িকছΦ ই ϕেযাজҝ হেব না যিদ না- 

(ক) έচকΜট έতালার তািরখ έথেক ছয় মােসর মেধҝ অথবা তার ίবধতার 

সময়কােলর মেধҝ, έযΜট আেগ হয়, বҝাংেক জমা έদওয়া হেয়েছ; 

(খ) έচক ϕদানকারী বা ধারক, έϠϏমত, έচক ϕদােনর সময়, έচকΜট 

পিরেশাধ না করা অবѸায় έফরত পাঠােনার িবষেয় বҝাংক έথেক তথҝ 

পাওয়ার [ΝϏশ িদেনর মেধҝ] έচক ϕদানকারীর কােছ িলিখত έনাΜটশ িদেয় 

উЅ পিরমাণ অথ κ পিরেশােধর দািব কেরন; এবং 

(গ) উЅ έনাΜটশ ϕািчর পেনর িদেনর মেধҝ উЅ έচক ϕদানকারী বা, 

έϠϏমত, έচক ϕদানকারীর কােছ উЅ পিরমাণ অথ κ পিরেশাধ করেত 

বҝথ κ হন।” 

১৬. িবেনাদ তাтা এবং আেরকজন বনাম জািহর িসΝгকী এবং অনҝানҝরা, (২০০২) ৭ 

এস. িস. িস ৫৪১,১৭ έসেцїর, ২০০১-এ সুিϕম έকাটκ রায় έদয়ঃ - 

“৫. আিপলকারীেদর পেϠ উপিѸত িবϡ িসিনয়র έকৗηসুিল ቉ έবাবেদ যΝুЅ έদন έয, 

হাইেকাটκ έমাদী িসেমлস মামলায় (উপের) এই আদালেতর রােয়র অনুপাত মূলҝায়ন 

করেত বҝথ κ হেয়েছ কারণ উЅ রােয়র ১১ নїর অনুেИেদ আদালত একΜট উপসংহার 

িলিপবд কেরেছ έয, ইেলকϊিনЊ έϊড এবং έটকেনালΝজ έডেভলপেমл কেপ κােরশন 

িলিমেটড বনাম ইΝнয়ান έটকেনালΝজѶস অҝাн ইΝПিনয়াস κ (ইেলকϊিনЊ) (িϕ) 

িলিমেটড (১৯৯৬-২) ১১৩ িপ.এল.আর. ৩৩২ (এসিস) এবং έক.έক. িসдাথ κন বনাম Μট.িপ. 

ϕবীণা চ϶ন, (১৯৯৭-১) ১১৫ িপ.এল.আর. ২৩৩ (এসিস) এফএস-এ বিণ κত আইিন 

ϕѷােবর সােথ এΜট সѕূণ κ একমত। এই দΜুট έϠেϏ, ϕѨিবд έচকΜট তহিবেলর 

অϕতΦ লতার কারেণ বা পিরমােণর έচেয় έবিশ হওয়ার কারেণ অѾীকৃিত জানােনা 

হেয়িছল। 

 

 



৯ 

বҝাংক এবং ইেলকϊিনЊ έϊড অҝাн έটকেনালΝজ έডেভলপেমл কেপ κােরশন িলিমেটড 

(উপের) এর সােথ করা চΦ ΝЅ অনুসাের, έচকΜট Ѹিগত করার িনেদκেশর কারেণ গহৃীত 

হয়িন। ϕকৃতপেϠ, আইেনর ধারা ১৩৮ এর সরল পাঠ Ѻѭ কের έদয় έয যিদ না 

উেѣিখত পূব κবতλ শতκვিল পূরণ হয়, তাহেল উЅ শাΝѷমূলক িবধান ϕেযাজҝ হেব না। 

িবষয়Μটর এই দৃΜѭেকাণ έথেক এবং িবতিকκত রােয়র অনুেИদ ৫-এ উিѣিখত Ѿীকৃত 

তেথҝর িভিЫেত, আমরা এই িসдােо έপৗηছােত িеধা কির না έয হাইেকাটκ έমািদ িসেমлস 

(উপের) মামলায় এই আদালেতর রােয়র উপর িনভκর কের এবং έফৗজদাির কায κধারা 

বািতল করেত অѾীকৃিত জািনেয় ভΦ ল কেরেছ। অতএব, আমরা হাইেকােটκর িবতিকκত রায় 

বািতল কের, έফৗজদাির কায κধারা বািতল কির এবং έফৗজদাির আিপেলর অনুমিত িদই।" 

 

১৭. έমসাস κ লϤী ডাইেচম বনাম ვজরাট রাজҝ ও অনҝানҝরা, έফৗজদাির আিপল নїর 

১৮৭০-১৯০৯ ২০১২, ২৭ নেভїর, ২০১২, সুিϕম আদালত রায় িদেয়েছঃ- 

“৬. ১৯৮৮ সােলর ৬৬ নїর আইেনর মাধҝেম আইেন έনেগািশেয়বল  

আইেনর ১৩৮ έথেক ১৪২ ধারার সমуেয় গΜঠত অধҝায় XVII ϕবতκন করা হয়। উЅ 

অধҝােয় থাকা িবধােনর অоিন κিহত উেгশҝ িছল বҝাংিকং কায κοেমর কায κকািরতার ϕিত 

িবѩাস জাςত করা এবং বҝবসািয়ক এবং ίদনΝрন έলনেদেন έনেগািশেয়বল 

ইনѶ্রুেমেлর িবѩাসেযাগҝতা ϕদান করা, এই ধরেনর  অসљানেক অপরাধ 

িহেসেব গণҝ করা। একΜট έনেগািশেয়বল ইনѶ্রুেমл, তা έস ϕিতᅂিতপϏ বা έচেকর 

আকােরই έহাক না έকন, Ѿভাবতই একΜট গјীর দিলল যা έকবল এই ধরেনর 

 ধারেকর কােছ যথাযথভােব ϕিতিনিধЯ কের না বরং অথ κ ϕদােনর জনҝ 

এΜটেক সљািনত করা হেব এমন ϕিতᅂিতও বহন কের। এই লেϠҝ আইেনর ১৩৯ ধারা 

একΜট আইনগত অনুমান উЬাপন কের έয έচকΜট আইনত আদায়েযাগҝ ঋণ বা অনҝানҝ 

দায়মুΝЅর জনҝ জাির করা হেয়েছ। এই অনুমান িনঃসেрেহ িবচাের খЦনেযাগҝ, তেব 

এেত έকানও আপিЫ έনই έয এΜট অিভেযাগকারীর পেϠ এবং ইনѶ্রুেমেлর όয়ারােরর 

উপর έবাঝা Ѹানাоর কের (যিদ একই হয়)। (অসљািনত) ϕমাণ করার জনҝ έয দিললΜট 

έকানও আইনগত িবেবচনা ছাড়াই িছল। এΜটও উেѣখেযাগҝ 
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έয ১৩৮ ধারা έচেকর অসљানেক কারাবাস এবং জিরমানার দЦনীয় অপরাধ করার 

সময় এমন উপকরেণর όয়ারেদর সুরϠার জনҝ সুরϠার বҝবѸাও কের έযখােন অসৎ 

উেгশҝ ছাড়া অনҝ কারেণ অসљান ঘটেত পাের। এΜট έচেকর আওতায় অথ κ ϕদােনর 

আ҃ানকারী যেϴর όয়ােরর উপর একΜট έনাΜটশ έদওয়ার পিরকџনা কের এবং 

সংিবিধবд সমেয়র έময়াদ έশষ হওয়ার পের এবং όয়ােরর উЅ সমেয়র মেধҝ অথ κ 

ϕদান করেত বҝথ κ হওয়ার পের মামলা করার অনুমিত έদয়। 

৭. আমােদর িসдােоর জনҝ έয ϕѨΜট আেস তা হল, έচেকর অসљান আইেনর ১৩৮ 

ধারার অধীেন পিরকিџত দΜুট আকΝѼকতার মেধҝ έকবল একΜটেত অপরাধ িহসােব 

িবেবিচত হেব িক না, যা আমােদর উেгেশҝ যতটা ϕাসিДক তা িনє჉পঃ 

"১৩৮. অҝাকাউেл তহিবেলর অপয κাчতা ইতҝািদর জনҝ έচেকর অসљান-যিদ έকানও 

বҝΝЅ έকানও ঋণ বা অনҝানҝ দায়বдতার সѕূণ κ বা আংিশক পিরেশােধর জনҝ έসই 

অҝাকাউл έথেক অনҝ έকানও বҝΝЅেক έকানও পিরমাণ অথ κ ϕদােনর জনҝ έকানও 

বҝাংকােরর কােছ রাখা অҝাকাউেл έকানও έচক বҝােВর еারা έফরত έদওয়া না হয়, হয় 

έসই অҝাকাউেл জমা থাকা অেথ κর পিরমাণ έচকΜট সљান করার জনҝ অপয κাч বা έসই 

বҝােВর সােথ করা চΦ ΝЅর মাধҝেম έসই অҝাকাউл έথেক ϕদােনর জনҝ বҝবѸা করা 

পিরমােণর έচেয় έবিশ হওয়ার কারেণ, এই বҝΝЅ একΜট অপরাধ কেরেছন বেল মেন করা 

হেব এবং এই আইেনর অনҝ έকানও িবধােনর ϕিত পϠপািতЯ না কের, এক বছেরর 

কারাদЦ বা έচেকর পিরমােণর িеვণ অথ κদেЦ দΝЦত হেবন। 

 

৮. উপেরর έথেক বলা হেয়েছ έয, অসљান অপরাধ িহসােব িবেবিচত হেব ზধুমাϏ 

তখনই যখন বҝাВ 'পিরেশাধ না কের' έচকΜট পুন჈дার করেব কারণ হয় όয়ােরর 

অҝাকাউেл জমা হওয়া অেথ κর পিরমাণ έচকΜট সљান করার জনҝ অপয κাч বা έসই 

পিরমাণ έসই বҝােВর সােথ একΜট চΦ ΝЅর মাধҝেম έসই অҝাকাউл έথেক ϕদােনর বҝবѸা 

করা পিরমােণর έচেয় έবিশ। হাইেকােটκর অিভমত িছল এবং তাই আমােদর সামেন 

উЫরদাতার পেϠ জমা έদওয়া হেয়িছল έয অসљান έকবল ১৩৮ ধারায় উিѣিখত দΜুট 

আকΝѼকতার মেধҝ একΜট অপরাধ হেব এবং অনҝ έকানওΜট নয়। যΝুЅ িছল έয ১৩৮ 

ধারা একΜট শাΝѷমূলক িবধান হওয়ায় কেঠারভােব বҝাখҝা করেত হেব।যখন এইভােব 

বҝাখҝা করা হয়, তখন অসљান 
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অবশҝই ধারা ১৩৮-এর অধীেন িনধ κািরত দΜুট কারেণর মেধҝ একΜটর জনҝ হেত হেব এবং 

অনҝ έকানওΜট নয়। যΝুЅΜট িনঃসেрেহ ϕথম লКায় আকষ κণীয় বেল মেন হয় তেব 

ঘিনѮ তদо έথেক বাচঁেত পাের না। যাইেহাক, জমা έদওয়ার িবষেয় নতΦ ন বা উжাবনী 

িকছΦ ই έনই, কারণ এΜট έবশ কেয়কΜট έϠেϏ লϠҝ করা έগেছ এবং গত এক দশেকরও 

έবিশ সময় ধের এই আদালত কতৃ κক ϕদЫ অসংখҝ িসдােо ϕতҝাখҝান করা হেয়েছ। 

আমােদর এই সমѷ έঘাষণা উেѣখ কের এই রায়েক έবাঝা চািপেয় έদওয়ার দরকার έনই। 

আমােদর মেত, উЅ িসдাоვিলর মেধҝ έকবল কেয়কΜট উেѣখই যেথѭ হওয়া উিচত। 

৯. এন. ই. িপ. িস মাইকন িলিমেটড বনাম মҝাগমা িলΝজং িলিমেটড (১৯৯৯) ৪ এস. িস. 

িস. ২৫৩-এ, আিপলকারী-সংѸা কতৃ κক তার দায় পিরেশােধর জনҝ জাির করা έচকვিল 

'অҝাকাউл বс' মоবҝ সহ সংѸাΜট еারা পুনিব κেবিচত হেয়িছল। ϕѨΜট িছল έয έসই 

কারেণ έকানও অসљান έনেগািশেয়বল ইхট্রুেমлস আইেনর ১৩৮ ধারার অধীেন 

έদাষী িকনা। έয সংѸা έচক জাির কেরিছল তার যΝুЅ িছল έয ১৩৮ ধারােক শাΝѷমূলক 

িবধান িহসােব কেঠারভােব বҝাখҝা করা উিচত এবং যখন এইভােব বҝাখҝা করা হয়, তখন 

অҝাকাউлΜট বс করা হেয়িছল এই িভিЫেত একΜট έচেকর অসљান শাΝѷেযাগҝ িছল না 

কারণ এΜট ১৩৮ ধারায় উিѣিখত দΜুট আকΝѼকতার মেধҝ έকানওΜটেতই পেড়িন। এই 

আদালত έদেশর িবিভт হাইেকােটκর еারা ϕকািশত িবচািরক মতামেতর ϕচিলত 

িবভাজন লϠҝ কেরেছ এবং এই যΝুЅ ϕতҝাখҝান কেরেছ έয ১৩৮ ধারােক অবশҝই 

কেঠারভােব বҝাখҝা করেত হেব বা সংিবিধর еারা অজκেনর উেгেশҝ অবϡা করেত হেব। 

কানওয়ার িসং বনাম িদিѣ ϕশাসন (এ. আই. আর ১৯৬৫ এস. িস. ৮ এবং ৭১), এবং 

Ѿϴাজ বনাম মহারাϻ রাজҝ (১৯৭৫) ৩ এস. িস. িস ৩২২-এ এই আদালেতর িসдােоর 

উপর িনভκর কের এই আদালত রায় িদেয়েছ έয έচেকর όয়ার еারা ϕѷািবত ১৩৮ ধারার 

একΜট সংকীণ κ বҝাখҝা িবধােনর অоিন κিহত আইনী অিভϕায়েক পরাΝজত করেব। 

তািমলনাড়ু রাজҝ বনাম এম. έক. কাрাѾামী (১৯৭৫) ৪ এস. িস. িস. ৭৪৫, এর িসдােоর 

উপর িনভκর কের। এই আদালত έঘাষণা কের έয একΜট শাΝѷমূলক িবধােনর বҝাখҝা 

করার সময় যা ϕকৃিতেত ϕিতকারমূলক এমন একΜট িনম κাণ যা তার উেгশҝেক পরাΝজত 

করেব বা সংিবিধর বই έথেক এΜটেক মুেছ έফলার ϕভাব έফলেব তা বাদ έদওয়া উিচত 

এবং যিদ একািধক িনম κাণ সјব হয় তেব আদালতেক এমন একΜট িনম κাণ έবেছ িনেত 

হেব যা আইেনর কায κকািরতা এবং কায κকািরতা বজায় রাখেব এমন বҝাখҝার পিরবেতκ যা 

আইনেক অেযৗΝЅক বা িনজλব কের তΦ লেব। আদালত িসেফাডκ έকাটκ এেѶটস িলিমেটড 

বনাম আেশর (১৯৪৯ ২ অল ই. আর. ১৫৫) έথেক বቍল  অংেশর উপর িনভκর 

কেরিছল έযখােন লডκ έডিনং, িবচারক পয κেবϠণ কেরিছেলনঃ 
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"ইংেরΝজ ভাষা গািণিতক িনভΦ κলতার উপকরণ নয়। আমােদর সািহতҝ যিদ তা হত, তা হেল তা আরও খারাপ 

হত। এখােনই সংসেদর আইনვিলর খসড়া ϕᄿতকারীেদর ϕায়শই অনҝায়ভােব সমােলাচনা করা হত। 

একজন িবচারক িনেজেক এই অনুিমত িনয়েমর еারা আবд বেল িবѩাস কের έয তােক অবশҝই ভাষার 

িদেক নজর িদেত হেব এবং অনҝ িকছΦ  নয়, িতিন িবলাপ কেরন έয খসড়া ϕᄿতকারীরা এর জনҝ বা তার 

জনҝ বҝবѸা কেরনিন, বা িকছΦ  বা অনҝানҝ অѺѭতার জনҝ έদাষী হেয়েছন। এΜট অবশҝই িবচারকেদর 

সমসҝা έথেক রϠা করেব যিদ সংসেদর আইনვিল ঐѩিরক পূব κϡান এবং িনখুতঁ ѾИতার সােথ খসড়া 

করা হয়। এর অনুপিѸিতেত, যখন έকানও ሺΜট έদখা έদয় তখন έকানও িবচারক έকবল হাত ვΜটেয় 

খসড়া ϕᄿতকারীেক έদাষ িদেত পােরন না। তােক অবশҝই সংসেদর অিভϕায় খুেঁজ έবর করার গঠনমূলক 

কাজ করেত হেব, এবং তােক অবশҝই এΜট করেত হেব έকবল সংিবিধর ভাষা έথেক নয়, বরং সামাΝজক 

অবѸার িবেবচনা έথেকও যা এর জф িদেয়িছল এবং έয ϕিতকােরর জনҝ এΜট পাস করা হেয়িছল, এবং 

তারপের তােক অবশҝই িলিখত শяΜটর পিরপূরক হেত হেব যােত আইনসভার অিভϕায়েক 'শΝЅ ও ϕাণ' 

έদওয়া যায়।... একজন িবচারপিতেক িনেজেক ϕѨ করা উিচত έয, কীভােব, যিদ আইনΜটর িনম κাতারা 

িনেজরাই এর গঠেন এই গЦেগােলর সљুখীন হেতন, তেব তারা এΜটেক έসাজা কের িদেতন। একজন 

িবচারক অবশҝই έসই উপাদানΜট পিরবতκন করেবন না যার মেধҝ আইনΜট έবানা হেয়েছ, তেব িতিন 

িছϒვিল ইিϿ করেত পােরন এবং তার উিচত। 

১০. έমাদী িসেমлস িলিমেটড বনাম কুিচল কুমার নрী (১৯৯৮) ৩ 

এস. িস. িস ২৪৯ মামলায় এই আদালেতর িতন িবচারপিতর έবেНর 

িসдােоর উপর িনভκর কের এই আদালত বেলিছল έয "অেথ κর 

পিরমাণ......................................................................................................................

......................................... 

১১. এই আদালেতর িবেবচনার জনҝ έমাদী িসেমлস িলিমেটড (উপের)-

এর έϠেϏও একই ϕѨ উЬািপত হেয়িছল। ϕѨΜট িছল έয όয়ােরর অথ κ 

ϕদান বс কের έদওয়ার কারেণ έচেকর অসљান করা িক আইেনর 

১৩৮ ধারার অধীেন শাΝѷেযাগҝ অসљান। ইেলকϊিনЊ έϊড এবং 

έটকেনালΝজ έডেভলপেমл কেপ κােরশন িলিমেটড বনাম ইΝнয়ান 

έটকেনালΝজѶস অҝাн ইΝПিনয়াস κ (ইেলকϊিনЊ) (িপ) িলিমেটড 

(১৯৯৬) ২ এসিসিস ৭৩৯ এবং িসдাথ κন বনাম Μটিপ ϕবীনা চ϶ন 

(১৯৯৬) ৬ এসিসিস ৩৬৯-এ এই আদালেতর আেগর দΜুট িসдােоর 

উপর িনভκর কের, έচেকর όয়ার যΝুЅ িদেয়িছেলন έয যিদ όয়ােরর еারা 

অথ κ ϕদান বс করা হয়, তেব έচেকর অসљান ১৩৮ ধারার অধীেন 

অপরাধ হেত পাের না। 
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যΝুЅΜট এই আদালত িবেশষভােব ϕতҝাখҝান কেরিছল। ზধু তাই নয়, ইেলকϊিনЊ έϊড 

অҝাн έটকেনালΝজ έডেভলপেমл কেপ κােরশন িলিমেটড (উপের)-এর িসдােо বলা 

হেয়েছ έয, όয়ারΜট ধারকেক έচকΜট উপѸাপন না করার জনҝ έনাΜটশ জাির করার পের 

বҝােВর еারা έচেকর অসљান একΜট অপরাধ িহসােব িবেবিচত হেব না। এই আদালত 

পয κেবϠণ কেরেছঃ 

"১৮. আমােদর িবেবিচত দৃΜѭেত, এই দΜুট ϕিতেবিদত রােয় উপেরাЅ ϕѷাবვিল আইেনর 

১৩৮ এবং ১৩৯ ধারার মূল এবং উেгেশҝর পিরপпী। যিদ আমরা এই ϕѷাবΜট ςহণ কির 

তেব এΜট ১৩৮ ধারােক একΜট মৃত িচΜঠেত পিরণত করেব, কারণ ঋণ বা দায়বдতার 

িব჈েд έচক জাির করার পরপরই বҝাВেক অথ κ ϕদান বс করার িনেদκশ িদেয় όয়ার 

সহেজই শাΝѷমূলক পিরণিত έথেক মুΝЅ έপেত পাের, যিদও একΜট গণҝ অপরাধ 

সংঘΜটত হেয়িছল। আরও 'ইেলকϊিনЊ έϊড এবং έটকেনালΝজ έডেভলপেমл 

কেপ κােরশন িলিমেটেডর অনুেИদ ৬-এ িনєিলিখত পয κেবϠণვিল। "১৩৮ ধারার 

উেгশҝ হল দরপেϏর όয়ােরর পϠ έথেক έকানও বҝােВ তার অҝাকাউেл পয κাч 

তহিবল ছাড়াই έচক έতালার έϠেϏ অসততা έরাধ করা এবং ϕাপক বা ধারকেক 

যথাসমেয় তার উপর বҝবѸা িনেত ϕেরািচত করা। ১৩৮ ধারায় অনুমান করা হেয়েছ έয 

έকউ যিদ অসাধুভােব έচক জাির কের তেব অপরাধ কের" (έজার έদওয়া হেয়েছ) 

আমােদর মেত, আইনΜটও সΜঠকভােব িনধ κারণ করেবন না। 

২০. আইেনর ১৩৮ ধারাΜট যЭ সহকাের পড়ার পর, আমরা এই দৃΜѭভিДেত সљত হেত 

পাির না έয, আইেনর ১৩৮ ধারাΜট έচক όয়ােরর িব჈েд অসততার অনুমান কের যিদ 

তার বҝাВ অҝাকাউেл έচক ইসҝু করার জনҝ পয κাч তহিবল না থােক এবং তাই এΜট 

আইেনর ১৩৮ ধারার অধীেন একΜট অপরােধর সমান। এখােন উপের বিণ κত কারণვিলর 

জনҝ, আমরা উপেরর দΜুট মামলায় এই আদালত еারা ϕকািশত মতামতვিল ভাগ 

করেত অϠম এবং আমরা আইেনর ১৩৮ ধারার বҝাখҝা সѕেকκ উপের উিѣিখত সীিমত 

পিরমােণ সљােনর সােথ একমত নই।" 

 

১৮. বতκমান έϠেϏ আেবদনকারী ২১.০২.২০১২ তািরেখর একΜট উিকেলর িচΜঠর মাধҝেম 

অিভেযাগকারীর আইনজীবীেদর তািরেখর ০১.০২.২০১২ এবং  έনাΜটেশর জবাব িদেয়েছ 

 

 

১৪ 

 



অিভেযাগকারীর ϕিত তার ঋণ এবং দায় অѾীকার কেরেছ। আেবদনকারীেদর উЫের 

আরও উেѣখ করা হেয়েছ έয, মূল বҝবসা বс করার সময়, έয নােম িবতিকκত έচকΜট 

রেয়েছ, έসখােন έকানও বেকয়া বেকয়া িছল না। 

১৯. έকাѕািনΜট ২০১১ সােলর মাচκ মােস বс হেয় যায়। 

২০. এবং έচেকর তািরখ ২৪.১০.২০১১। 

২১. এΜট ϕাথিমকভােব আেবদনকারীর মামলাΜটেক সমথ κন কের έয জাির করা 

έচকΜট তািরখিবহীন িছল এবং সুরϠা িহসােব έদওয়া হেয়িছল। έচেকর ѾাϠরΜটও 

অসѕূণ κ। 

২২. έযমন έচক উপѸাপেনর তািরেখ, έয সংѸাΜট έচক জাির কেরিছল বেল অিভেযাগ 

করা হেয়িছল তার আর অΝѷЯ িছল না। 

২৩. এইভােব এটা Ѻѭ έয বতκমান έϠেϏ ১৩৮ নং এন. আই. আইেনর বাধҝতামূলক 

িবধান উপিѸত έনই। ঋণ এবং/অথবা দায় সѕেকκ অনুমানΜটও অѾীকার করা হেয়েছ 

έয অসѕূণ κ ѾাϠর সহ έচকΜট পরবতλকােল তািরখ έদওয়া হেয়িছল এবং έয সংѸাΜট 

অিভেযাগ কেরেছ έয এΜট জাির কেরেছ έসই সংѸাΜট বс হেয় যাওয়ার ৮ মাস পের জমা 

έদওয়া হেয়িছল, έকানও বেকয়া বেকয়া ছাড়াই (έমসাস κ লϤী ডাইেচম বনাম ვজরাট 

রাজҝ ও অনҝানҝরা (উপের))।  

২৪. ২০২০ সােলর   িস আর আর  ৩০২ অনুেমািদত। 

 

২৫. ২০১৭ সােলর έফৗজদাির সংেশাধন নং ১৫৩, কলকাতার িসΜট έসশন έকােটκর 

έবН-১-এর িবϡ িবচারক কতৃ κক ϕদЫ ২৯.১১.২০১৯ তািরেখর রায় এবং আেদশ, ২০১২ 

সােলর মামলা নং C/৪৩১৫, কলকাতার তৃতীয় আদালেতর িবϡ έমেϊাপিলটন 

মҝাΝজেϾট কতৃ κক ϕদЫ ২০.০৪.২০১৭ তািরেখর রায় এবং আেদশেক সমথ κন কের, 

 

 

 

 

 

১৫ 

 



έযখােন আেবদনকারীেক ১৮৮১ সােলর έনেগািশেয়বল ইনѶ্রুেমлস অҝােЄর ১৩৮ 

ধারার অধীেন έদাষী সাবҝѷ করা হেয়িছল এবং আদালত কেϠর έভতের আটক έরেখ 

আদালত উঠা পয κо কারাদেЦ দΝЦত করা হেয়িছল এবং ১০,০০,০০০/- (দশ লϠ টাকা) 

Ϡিতপরূণ ϕদােনর িনেদκশ έদওয়া হেয়িছল, যােত অনাদােয় ১ (এক) বছেরর জনҝ 

সাধারণ কারাদЦ έভাগ করেত হয় এবং আেবদনকারী রােজশ িসংেক έসই অনুযায়ী 

খালাস έদওয়া হেИ এবং তার জািমননামা έথেক অবҝাহিত έদওয়া হেИ। 

 

২৬.  আেবদনকারীেক হাইেকােটκর তািরখ ০৮.০২.২০২২-এর িনেদκশ অনুযায়ী িবচািরক 

আদালেতর সামেন ১৫.০২.২০২২-এ আেবদনকারী কতৃ κক জমা করা টাকা ϕতҝাহার 

করার অনুমিত έদওয়া হেয়েছ। 

 

২৭. সমѷ সংযЅু আেবদন, যিদ থােক, িনѰিЫ করা হল। 

 

২৮. অоব κতλকালীন আেদশ, যিদ থােক, বািতল করা হল। 

 

২৯. ϕেয়াজনীয় ϕিতপালেনর জনҝ এই রােয়র অনুিলিপ িবϡ িবচার আদালেত έϕরণ 

করা έহাক। 

 

৩০. আেবদন করা হেল, এই রােয়র জ჈ির ϕতҝিয়ত ওেয়বসাইট কিপ, সমѷ ϕেয়াজনীয় 

আইিন আনুѮািনকতা পূরেণর পের ሾত সরবরাহ করা έহাক। 

 

(িবচারপিত শѕা দЫ (পল)) 

 

 

 

 

DISCLAIMER 

The translated Judgment in vernacular language is meant for the 
restricted use of the litigant to understand it in his/her language and 



may not be used for any other purpose. For all practical and official 
purposes, the English version of the Judgment shall be authentic and 
shall hold the field for the purpose of execution and implementation. 

 

 

।

/Diganta Mondal   

     


