
কলকাতা হাইেকাটκ 

(έদওয়ানী আেবদন এΝЅয়ার) 

উপিѸতঃ  

সљানীয় িবচারপিত িসдাথ κ রায় έচৗধুরী 

এস. এ. ১৫২ of ২০২২ 

 কҝান ৫ of ২০২৩ 

কҝান ৬ of ২০২৩ 

কҝান ৭ of ২০২৩ 

কািতκক চ϶ িবѩাস ও অনҝানҝরা  

বনাম 

শҝামা পদ চοবতλ ও অনҝানҝরা 

 

আিপলকারীেদর জনҝ :  ቉ কািত κক ভСাচায κ, আইনজীবী 

উЫরদাতােদর জনҝ  :  ቉ গেণশ ቉বাѷব, আইনজীবী 

                                           ቉ সুকাо দাস, আইনজীবী  

                                            ቉ কাНন রায়, আইনজীবী 

ზনািন έশষ হেয়েছ  :  অেЄাবর, ২০২৩ 

রায়    :  ১৯έশ অেЄাবর, ২০২৩ 

 

িবচারপিত, িসдাথ κ রায় έচৗধুরী : 

১. এই িеতীয় আিপলΜট ২০০৬ সােলর ১৮ নїর টাইেটল আিপল, ১৬ έসেцїর, ২০১৭ 

তািরেখ িশয়ালদেহর ফাѶ ϊҝাক έকাটκ-১-এর িবϡ অিতিরЅ έজলা জজ কতৃ κক ϕদЫ রায় 

এবং িডΝοেক চҝােলП কের। এর ফেল ১৯৬৭ সােলর ৩৯০ নїর টাইেটল মামলায় িবϡ 

িবচািরক আদালত কতৃ κক ϕদЫ রায় এবং িডΝο বহাল রেয়েছ। 

২. সুিবধার জনҝ, পϠვিলেক িবϡ িবচািরক আদালেত হাΝজর করা হেল তােদর নাম উেѣখ 

করা হেব।  

৩. সংেϠেপ বলা যায়, চামুদা έদবী, έদবতা ቉ ቉ শΝЅময়ীর কালীমাতা έসবােয়ত িহেসেব  

মৃত দুলাল চ϶ িবѩােসর পϏু ও কনҝােদর উেИেদর জনҝ মামলা দােয়র কেরন। যΝুЅ έদওয়া 

হয় έয 
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২০/এইচ/৫, έপাСাির έরােডর ϕাДণΜট έদবতা ቉ ቉ ঈѩর শΝЅময়ী কালীমাতা, ϕায় ১০০ 

বছর আেগ জৈনক έগাপাল ওঝা, সѕিЫর মািলকানা অজκন কের, έদবতার উেгেশҝ এΜট 

উৎসগ κ কেরিছেলন।  

 

৪. িববাদীেদর পূব κসূরী Ѿাথ κ-িনেষধকারীেক ভাড়ােট িহেসেব অоভΦ κЅ করা হেয়িছল - 

মামলার সѕিЫর έϠেϏ মািসক ৮ টাকা ভাড়া - ইংেরΝজ কҝােলнার মাস অনুসাের ϕেদয়। 

তখন έথেক আসামীরা সѕিЫর মািলকানা কের আসেছ। তারা ১৯৬২ সােলর আগѶ মাস 

পয κо িনয়িমতভােব মািসক ভাড়া ϕদান করত। এরপর, িকছΦ  বҝΝЅর সােথ έযাগসাজেশ, 

έগাপন উেгশҝ এবং অনҝায় লােভর জনҝ িববাদীরা έসবােয়েতর ময κাদা অѾীকার করেত ზ჈ 

কের; িববাদীরা ভাড়া ϕদানও বс কের έদয়। 

৫. ზেভр ুϕসাদ রায় έচৗধুরী নােম একজন িবϡ মুেхফ, তৃতীয় আদালেত ১৯৬৩ সােলর 

২৪২ নїর টাইেটল সুҝট নােম একΜট মামলা দােয়র কেরন, έযখােন অিভেযাগ করা হয় έয বাদী 

জিমেত অনিধকার ϕেবশ কেরেছন এবং έসখােন কাঠােমা ίতির কেরেছন। বাদী রায় έচৗধুরী 

এবং িকছΦ  ভাড়ােট, যার মেধҝ িববাদীেদর পূব κসূরী Ѿাথ κ-িনেষধ িছল, তােদর িব჈েд έঘাষণা এবং 

িনেষধাϡা έচেয় ১৯৬৪ সােলর ২৫৫ নїর টাইেটল সুҝট নােম একΜট মামলাও দােয়র কেরন, 

যারা পের িকছΦ  অনҝায় লােভর জনҝ রায় έচৗধুরীেদর সােথ হাত িমিলেয়িছেলন। 

৬. ১৯৬৩ সােলর ২৪২ নїর মামলা এবং ১৯৬৪ সােলর ২৫৫ নїর মামলা উভেয়রই 

একইভােব িবচার করা হেয়িছল। বাদীর ১৯৬৪ সােলর ২৫৫ নїর মামলায় মামলাΜট 

ϕিতеΝϵতামূলক έঘাষণা করা হেয়িছল, অনҝিদেক ზেভр ুϕসাদ রায় έচৗধুরীর ১৯৬৩ সােলর 

২৪২ নїর মামলাΜট ϕিতеΝϵতামূলক έঘাষণা করা হেয়িছল। 

৭. ১৯৬৪ সােলর ২৫৫ নং মামলায় চামЦুা έদবীর ময κাদােক ቉ ቉ শΝЅময়ী কালীমাতার 

έসবােয়ত িহেসেব έঘাষণা করা হেয়িছল এবং িববাদীেদর বাদীর অধীেন মািসক ভাড়ােট িহেসেব 

έঘাষণা করা হেয়িছল। বাদী 
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মামলার সѕিЫর ভাড়াΜটয়া অবসােনর জনҝ ১৩ জলুাই, ১৯৬৭ তািরেখ একΜট έনাΜটশ জাির 

করা হেয়িছল যা িববাদী যথাযথভােব ςহণ কেরিছেলন। িতিন তার আইনজীবী ቉ এন.িপ. 

চাকনািবেসর মাধҝেম έসই έনাΜটেশর উЫরও িদেয়িছেলন। ভাড়াΜটয়া অবসান সেϬও িববাদী 

έনাΜটেশর শতκাবলী έমেন চলেত বҝথ κ হন। তাই মামলাΜট করা হেয়েছ।  

৮.  মামলা িবচারাধীন থাকাকালীন, বাদী একΜট সংেশাধনী অоভΦ κЅ কেরিছেলন এবং 

যΝুЅসДত ϕেয়াজেনর িভিЫেতও িডΝο έচেয়িছেলন। 

৯.  িববাদীরা িলিখত িববিৃত এবং অিতিরЅ িলিখত িববিৃত দািখল কের মামলার িবেরািধতা 

কেরন, বাদীর সমѷ ვ჈Яপূণ κ বЅবҝ অѾীকার কের। Ѻѭভােব বলা হেয়েছ έয িববাদীেক 

কখনই মামলার সѕিЫেত মািসক ভাড়ােট িহেসেব অоভΦ κЅ করা হয়িন, যার ভাড়া িছল 

মািসক ৮ টাকা। বাদীর মামলার সѕিЫেত έকানও ভাড়ােটেক অоভΦ κЅ করার έকানও 

অিধকার িছল না। িববাদীর বাদীর ভাড়া έদওয়ার έকানও কারণ িছল না। আসামীর িনিদκѭ মামলা 

হল έয পুেরা জায়গাΜট বেরাদা ϕসাদ রায় έচৗধুরীর মািলকানাধীন িছল, তার মৃতΦ ҝর পর ভবানী 

ওয়াডκ এেѶেট অিপ κত সѕিЫ এবং ওয়াডκ এেѶট সѕিЫ মুΝЅর পর ზেভр ু ϕসাদ রায় 

έচৗধুরী এবং অনҝানҝরা অিধςহণ কেরিছেলন, যারা ϕয়াত বেরাদার উЫরািধকারী িছেলন। 

ϕাДণ নং ২০/এইচ/৫, কামারডাДা έরাড, যা বতκমােন পটারী έরাড নােম পিরিচত, একΜট বহৃৎ 

বΝѷ έযখােন জিমদার রায় έচৗধুরীর অধীেন έবশ কেয়কΜট Μঠকা ভাড়ােট রেয়েছ এবং িববাদী 

তােদর মেধҝ একজন। 

 

১০. আরও যΝুЅ έদওয়া হয় έয, িববাদী έসখােন কাঠােমা ίতির কেরিছেলন। অবেশেষ 

জিমদারেদর কাছ έথেক সѕিЫΜট তার অনুকূেল বেрাবѷ করান। অনҝ কথায়, িববাদী িনেজর 

খরেচ পাকা έদয়াল এবং টাইলেসর ছাদ সহ একΜট ঘর িনম κাণ কেরিছেলন। িববাদী কখনও 

বাদীর অধীেন ভাড়ােট িছেলন না। িবচািরক আদালত রায় έদন έয, 
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পϠვিল বাদীর পেϠ িবষয়ვিলর জবাব έদয় এবং িববাদী ভাড়ােটেদর বাদীর অধীেন রাখার 

িনেদκেশ, িবϡ িবচািরক আদালত উেИেদর আেদশ জাির কের।  

 

১১.  িববাদীরা ২০০৬ সােলর ১৮ নং িশেরানাম আিপেলর উЅ িডΝοΜট উেѝ έদওয়ার একΜট 

বҝথ κ ϕেচѭা কেরিছল এবং িеতীয় আিপলΜট পছр কেরিছল যা িনєিলিখত উেѣখেযাগҝ ϕেѨর 

িভিЫেত ৯ই έসেцїর, ২০২২-এ গহৃীত হেয়িছলঃ- 

 

১. তেথҝর িভিЫেত এবং মামলার পিরিѸিতেত, আিপলকারীরা িববাদীেদর অধীেন ভাড়ােট 

িছেলন িকনা তা একই পেϠর মেধҝ একই িবষেয় উপযুЅ আদালেতর িসдােоর িভিЫেত 

িবচারাধীন িছল িকনা। 

 

২. তেথҝর িভিЫেত এবং মামলার পিরিѸিতেত, আিপলকারীরা যখন এই অবѸান ςহণ কেরন 

έয তারা Μঠকা ভাড়ােট িছেলন, তখন আদালেতর উিচত িছল অিবলেї মামলাΜট Μঠকা 

িনয়ϴেকর কােছ έϕরণ করা।  

 

১২.  আিপলকারীেদর পেϠ িবϡ আইনজীবী ቉ কািত κক ভСাচায্ κ দািখল কেরন έয মামলা 

দােয়েরর পরপরই িববাদীরা ϕাДণ ভাড়ােট আইেনর ধারা ১৭ এর অধীেন আেবদন দােয়র কের 

এবং বািড়ওয়ালা এবং ভাড়ােটেদর সѕকκ অѾীকার কের। িবষয়Μট এই মাননীয় আদালেতর 

কােছ আেস এবং মাননীয় সমуয় έবН ২০০০ সােলর έদওয়ািন আেদশ নং ৩২৬ এবং ৩২৭ 

এর রায় ϕদােনর সময় সᅀΜѭ ϕকাশ কের: 

 

"আিম Ѻѭ কের বলিছ έয এই আেদেশ অথবা নীেচর আদালেতর আেদেশ বিণ κত 

ফলাফলვিল উЅ আইেনর ধারা ১৭(২) এবং ১৭(২এ) (খ) এর অধীেন উিѣিখত আেবদনვিল 

িনѰিЫর উেгেশҝ। তেব, বািড়ওয়ালা এবং ভাড়ােট সѕেকκর িবষয়Μট িবচােরর সময় খালােসর 

জনҝ উфুЅ রাখা হেয়েছ।" 
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১৩.  ቉ ভСাচােয κর έঘাষণা অনুযায়ী, সুিনিদκѭ িনেদκশনা থাকা সেϬও, িবϡ িবচািরক আদালত 

পϠვিলর মেধҝ বািড়ওয়ালা এবং ভাড়ােট িহেসেব সѕেকκর িবষয়Μট িবেবচনা কেরিন, বরং 

একΜট অলস পдিতেত ৩ এবং ৮ নїর ইসҝুΜট িনেয় িসдাо িনেয়েছ। 

 

১৪.  আদালেতর দৃΜѭ আকষ κণ করা হেИ িবϡ িবচারক আদালেতর পয κেবϠেণর ϕিত:- “তাই 

যখন মাননীয় হাইেকাটκ έঘাষণা কেরন έয Μঠকা ভাড়ােট থাকার έকানও অΝѷЯ έনই, έকবল 

Μঠকা িনয়ϴেকর সামেন চালান দািখল করেলই έকানও লাভ হেব না। যিদ Μঠকা িনয়ϴক 

িববাদীেদর কাছ έথেক খাজনােক Μঠকা ভাড়ােট িহেসেব ςহণ কেরন, তাহেল আইেনর দৃΜѭেত 

এর έকানও ίবধতা έনই। িবϡ িবচারক আদালত পূেব κ দােয়র করা মামলায় মাননীয় 

হাইেকােটκর রােয়র উপর িনভκর কের, অনҝানҝ িবষেয়র মেধҝ িববাদী দলুাল িবѩােসর পূব κসূরীেক 

বতκমান বাদীর অধীেন ভাড়ােট বেল ধের। অতএব, িবϡ িবচারক আদালেতর মেত, বািড়ওয়ালা 

ভাড়ােট সѕেকκর িবষেয় িসдাо έনওয়ার জনҝ আর িকছΦ ই অবিশѭ িছল না, যা িববাদীরা 

ϕতҝাখҝান কেরিছেলন। ቉ ভСাচােয κর মেত, িবϡ িবচািরক আদালত ১৯৬৮ সােলর এসএ নং 

২৮৭ এবং ১৯৭০ সােলর ১০৯৪ ধারায় ϕদЫ মাননীয় হাইেকােটκর িসдােоর আেলােক 

িবষয়Μটর িসдাо িনেত পারেতন না। এΜট হওয়া উিচত িছল έরকেডκ থাকা ϕমােণর িভিЫেত 

িসдাо έনওয়া হেয়েছ। 

১৫.  িবϡ িবচার έকােটκর িবেবচনা করা উিচত িছল έয বাদী দৃঢ় ϕমাণ έযাগ কের সѕকκ 

ϕমাণ করেত বҝথ κ হেয়েছ। 

১৬.  ১৪ জলুাই, ২০০০ তািরেখর ৩৮ নং আেদেশর ϕিত আদালেতর দৃΜѭ আকষ κণ কের ቉ 

ভСাচায κҝ έঘাষণা কেরন έয বাদী έদওয়ানী কায κিবিধর আেদশ ৬ িবিধ ১৭ এর অধীেন আরΝজর 

সংেশাধেনর জনҝ আেবদন কেরিছেলন এবং িবϡ িবচািরক আদালত আেবদনΜট  করেত 

έপের সᅀѭ। একই সােথ, বাদীেক έদওয়ানী কায κিবিধর আেদশ ৬ িবিধ ১৮ এর িবধান έমেন 

চলার িনেদκশ έদওয়া হেয়িছল এবং Ѿাধীনতা িছল 

 

 

 

 

 

 

 



৬ 

িববাদীেক অিতিরЅ িলিখত িববিৃত দািখল করার জনҝ έদওয়া হেয়িছল। িকᅀ িবϡ ϊায়াল 

έকােটκর উЅ িনেদκশΜট έমেন চলা হয়িন। έয বাদী সংেশাধেনর আেদেশর অনুমিত έদওয়ার এক 

বছেররও έবিশ সময় পের, ২১৮ িডেসїর, ২০০১-এ সংেশািধত অিভেযাগ দােয়র কেরিছেলন 

এবং তাও আদালেতর িনেদκশ লЕন করার পাশাপািশ পдিতগত আইন লЕন কের যা 

বাধҝতামূলক ϕকৃিতর। 

১৭.  έদওয়ানী কায κিবিধ অিধিনয়ম আেদশ ৬ িবিধ ১৮-এর িবধােনর ϕিত আদালেতর দৃΜѭ 

আকষ κণ কের ቉ ভСাচায κ বেলন έয, আদালত কতৃ κক িনধ κািরত সময়সীমার মেধҝ বা আেদেশর 

তািরখ έথেক ১৪ িদেনর মেধҝ সংেশািধত অিভেযাগ জমা έদওয়ার বাধҝবাধকতা বাদীর িছল। 

অতএব, যΝুЅসДত ϕেয়াজেনর িভিЫেত যΝুЅসДত িবচািরক আদালত কতৃ κক গহৃীত িডΝο, 

পরবতλকােল সংেশািধত আেবদেনর িভিЫেত, বলবৎ থাকেত έদওয়া যােব না কারণ বাদী 

যΝুЅসДত িবচািরক আদালেতর িনেদκশ έমেন চলেত বҝথ κ হেয়েছন। এΜট আরও জমা έদওয়া 

হয় έয যΝুЅসДত ϕেয়াজেনর িভিЫেত িবеান িবচািরক আদালত মামলাΜটর রায় িদেত পারত 

না। তার যΝুЅর সমথ κেন ቉ ভСাচায κ  ভারত ইউিনয়ন বনাম ϕেমাদ ვч (মৃত) আইিন 

ϕিতিনিধর еারা এবং অনҝানҝরা еারা িরেপাটκ করা হেয়েছ (2005) 12 SCC 1  еারা ϕদЫ 

ভারেতর সেব κাЗ আদালেতর রােয়র  উপর ভরসার কথা উেѣখ কেরেছন, έযখােন বলা 

হেয়েছঃ- 

"১৪০- আমরা আেগ লϠҝ কেরিছ έয έদওয়ািন কায κিবিধর ১৮ নїর িবিধর আেদশ VI অনুসাের 

আেবদনপেϏ সংেশাধনীვিল কায κকর করা হয়িন। উЅ িবধানΜট বাধҝতামূলক, যিদ তা পালন 

না করা হয় তেব এর ফেল উদ্ভূত পিরণিত έভাগ করেত হেব।"  

১৮.  ቉যЅু ভСাচােয κর এই ধরেনর যΝুЅ ϕতҝাখҝান কের ቉যЅু গেণশ ቉বাѷব, 

বাদী/উЫরদাতার িবеান উিকল জমা িদেয়েছন έয 

 

 

 

 

 

 

 

 



৭ 

িবϡ িবচার আদালত এবং িবϡ ϕথম আিপল আদালত, ৩ এবং ৮ নїর ইসҝু বাদীর পেϠ রায় 

έদওয়ার έϠেϏ সѕূণ κ নҝাযҝতা ϕমািণত হেয়েছ। ১৯৬৮ সােলর এসএ নং ২৮৭ এবং ১৯৭০ 

সােলর এসএ ১০৯৪-এ মাননীয় িবচারপিত έজ.এন. έহার কতৃ κক িনѰিЫ করা রােয়র 

পিরেϕিϠেত, আসামীেদর তােদর Μঠকা ভাড়ােট িহেসেব অবѸােনর িবষেয় িফসিফিসেয় কথা 

বলার বা বািড়ওয়ালা ও ভাড়ােট িহেসেব বাদীর মেধҝ সѕকκ অѾীকার করার অনুমিতও έদওয়া 

যােব না।  

১৯.  সুিϕম έকােটκর ϕদশ κনী-১-এর উЅ রােয়র ϕতҝিয়ত অনুিলিপর িদেক আমার দৃΜѭ 

আকষ κণ কের ቉বাѷব বেলন έয, আসামীর পূব κসূির ቉ দুলাল িবѩােসর অবѸান ভাড়াΜটয়া 

িহসােব এবং মামলা সѕিЫ ঋণদাতা সѕিЫ িহসােব িনধ κািরত হেয়িছল। 

২০.  অতএব, দলুাল িবѩােসর বংশধর হওয়ায় িববাদীরা রায় έচৗধুরীর অধীেন Μটকা ভাড়াΜটয়ার 

ময κাদা দািব কের এবং বাদীর অধীেন ভাড়াΜটয়া িহসােব তােদর ময κাদা অѾীকার কের উЅ 

িবষয়Μটর পুনরাবিৃЫ করেত পাের না। 

২১. ቉বাѷব আরও যΝুЅ έদখান έয, যখন অিভেযাগΜটর সংেশাধেনর জনҝ আেবদন করা 

হেয়িছল, তখন ১৯৯৯ সােলর ৩০έশ িডেসїর কায κকর হওয়া έদওয়ানী কায κিবিধ অিধিনয়ম 

সংেশাধনী আইন, ১৯৯৯ еারা আেদশ ৬ িবিধ ১৭ এবং ১৮-এর িবধানვিল মুেছ έফলা 

হেয়িছল। পরবতλকােল, উЅ দΜুট িবধান έদওয়ানী কায κিবিধ অিধিনয়ম সংেশাধনী আইন , 

২০০২-এর মাধҝেম যЅু করা হেয়িছল, যা ২০০২ সােলর ২৩έশ έম έথেক কায κকর করা 

হেয়িছল। 

২২.  মামলায় অিভেযাগ সংেশাধেনর আেদশ ৪ জলুাই, ২০০০ তািরেখ অনুেমািদত হেয়িছল 

এবং আেদশ ৬ িবিধ ১৮ ২১ িডেসїর, ২০০১ তািরেখ পালন করা হেয়িছল। অতএব, আেদশ ৬ 

এর অধীেন িবিধ ১৮ এর কেঠারতা এই έϠেϏ ϕেযাজҝ করা যােব না। 

 

 

 

 

 

 

 

 



৮ 

২৩. ϕদশ κনী-১ পয κােলাচনা কের আিম έদখেত পাই έয, এই আদালেতর সমিуত έবН ১৯ 

জলুাই, ১৯৯১ তািরেখ একΜট সাধারণ রােয়র মাধҝেম আিপেলর িনѰিЫ করার সময় মামলার 

সѕিЫর ϕকৃিতেক έদবতা সѕিЫ িহেসেব এবং বাদীর έদবতার έসবােয়ত িহেসেব ময κাদা এবং 

রায় έচৗধুরীেদর অধীেন Μঠকা ভাড়ােট িহেসেব দািব করা দলুাল িবѩাস এবং অনҝানҝ 

ভাড়ােটেদর ময κাদােক έদবতার অধীেন ভাড়ােট িহেসেব িনধ κারণ করা হেয়িছল, যার ϕিতিনিধЯ 

কেরন έসবােয়ত চামнুা έদবী। অতএব, έদওয়ািন কায κিবিধর ধারা ১১ কায κকর হয় এবং িবϡ 

িবচার আদালত এবং িবϡ ϕথম আিপল আদালত িবϡ িবচার আদালত, ϕদশ κনী-১ έথেক 

লুেমন ςহণ কের বাদীর পেϠ ৩ এবং ৮ নїর ইসҝুেত িসдাо έনওয়ার έϠেϏ έকানও ሺΜট 

কেরিন। έদওয়ািন কায κিবিধর ধারা ১১ লЕেনর έϠেϏ িবϡ িবচার আদালত বা িবϡ ϕথম 

আিপল আদালেতর িবষয়Μট পুনরায় έখালার έকানও কারণ থাকেত পাের না। বতκমান মামলায় 

আসামীেদর еারা উЬািপত িবষয়Μট এই আদালেতর সমিуত έবН ১৯৬৮ সােলর এসএ নং 

২৮৭ এবং ১৯৭০ সােলর এসএ নং ১০৯৪ এর রায় έদওয়ার সময় িনѰিЫ এবং Ѹিগত 

কেরিছল। 

 

২৪. ቉ ቉বাѷব সΜঠকভােবই উেѣখ কেরেছন έয, আেদশ ৬ িবিধ ১৮-এর িবধানΜট ২৩έশ 

έম, ২০০২ তািরেখ চাল ু করা হেয়িছল। অতএব, িবϡ িবচার আদালত έদওয়ািন কায κিবিধর 

আেদশ ৬ িবিধ ১৮-এর অধীেন সংেশািধত অিভেযাগ ςহেণ ১৪ িদেনর έবিশ সময় ধের έকানও 

ሺΜট কেরিন; বরং এΜট ধের έনওয়া উিচত έয সংেশািধত অিভেযাগ দািখেলর έϠেϏ িবϡ 

িবচার আদালত বাদীেদর আেদশ έমেন চলার জনҝ সময় বািড়েয়িছল। 

 

২৫.  এভােব বাদী ϕমাণ কেরেছন έয আসামীরা ভাড়া পিরেশােধ έখলািপ। যΝুЅসДত 

ϕেয়াজনীয়তার িভিЫেত উেИেদর আেদশেক নҝাযҝতা έদওয়ার ϕমাণ রেয়েছ। অতএব, 

আমার িবেবচনায়, আিপলΜট যΝুЅহীন। 

 

 

 

 

 

 

 



৯ 

২৬.   ফলѾ჉প, আিপলΜট খািরজ করা হেলা। িবϡ ϕথম আিপল আদালত কতৃ κক িবϡ িবচার 

আদালেতর রায় বহাল έরেখ ϕদЫ িবতিকκত রায় বহাল রাখা হেলা। মুলতΦ িব থাকা আেবদন, যিদ 

থােক, িনѰিЫ করা হেলা। 

২৭.   এই রােয়র একΜট কিপ িনє আদালেতর έরকডκসহ অিবলেї িবϡ িবচার আদালেত 

έϕরণ করা έহাক। 

২৮.  এই রােয়র জ჈ির ফেটাѶҝাট সাΜটκফাইড কিপ, যিদ আেবদন করা হয়, তাহেল 

ϕেয়াজনীয় আনুѮািনকতা পূরেণর পর পϠვিলেক উপলѐ করেত হেব। 

 

(িবচারপিত িসдাথ κ রায় έচৗধুরী) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



DISCLAIMER 

The translated Judgment in vernacular language is meant for the 
restricted use of the litigant to understand it in his/her language and 
may not be used for any other purpose. For all practical and official 
purposes, the English version of the Judgment shall be authentic and 
shall hold the field for the purpose of execution and implementation. 

 

 

।

/Diganta Mondal   

 


