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িবচারপিত শѕা সরকার:- 

১.  ২০২১ সােলর ১২৫ নং িশেরানাম মামলায় িশয়ালদেহর িবеান έদওয়ািন িবচারক 

(বিরѮ িডিভশন) কতৃ κক গহৃীত ২০২৩ সােলর ২৭έশ মােচκর আেদশেক চҝােলП কের এই 

পুনিব κেবচনার আেবদন দােয়র করা হেয়েছ। 

২. ১-৩ নїর িববাদী পϠ আেবদনকারীর িব჈েд খাস দখেলর έঘাষণা, Ϡিতপরূণ এবং 

Ѹায়ী িনেষধাϡার জনҝ মামলা দােয়র কের। আেবদনকারী উЅ মামলায় ১ নїর িববাদী 

িছেলন। 

৩. আেবদনকারী উЅ মামলায় হাΝজর হন এবং έদওয়ািন কায κিবিধর আেদশ ৭ িবিধ ১১ 

এর অধীেন একΜট আেবদন দািখল কেরন। আেবদনকারী আেবদনΜট তামািদ আইেনর 

অধীেন িনিষд এবং আেবদনΜট έকানও কারণ ϕকাশ কেরিন বেল আেবদনΜট 

ϕতҝাখҝােনর জনҝ আেবদন কেরন 
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ϕকাশ কেরিন। মামলাΜট িবরΝЅকর িছল এবং আদালেতর ϕΝοয়ার অপবҝবহার িছল। 

বাদীরা উЅ আেবদেন িলিখত আপিЫ দােয়র কেরিছেলন।  

৪. িবেরাধপূণ κ ზনািনর পর, িনেєর িবϡ আদালত অিভেযাগপϏ বািতেলর আেবদনΜট 

খািরজ কের έদন। িনেєর িবϡ আদালেতর মেত, অিভেযাগপϏ বািতেলর আেবদেন 

উЬািপত িবষয়ვিল আইন এবং তেথҝর ϕѨვিলর সােথ সѕিকκত। িবচার ছাড়া 

অিভেযাগপϏ বািতল করা Μঠক হেব না। Ϡুѐ হেয় আেবদনকারী এই আদালেতর еারѸ 

হন। 

৫. আেবদনকারীর পেϠ িবϡ আইনজীবী অিভেযাগপϏ এবং অিভেযাগপেϏর সােথ 

সংযЅু নিথপেϏর উপর িনভκর কেরিছেলন। এΜট দািখল করা হেয়িছল έয মামলাΜট 

সীমাবдতার কারেণ িনিষд িছল কারণ মামলা দােয়েরর কারণ িছল ১৬ িডেসїর, ১৯৯২ 

তািরেখর চΦ ΝЅর Ѽারকিলিপ এবং এই চΦ ΝЅর িভিЫেত আেবদনকারীর еারা মামলার 

সѕিЫর অৈবধ দখল। 

 

৬.  বাদী মামলাΜট িনє჉প িছলঃ- 

 

I) ১০ έসেцїর, ১৯৮৭ তািরেখর একΜট িনবিсত হѷাоর দিলেলর মাধҝেম, বাদী/িবপϠ 

নং ১ έথেক ৩ ৬Μট έকাটা, ৮Μট িচটক এবং ৬ বগ κফুট জিম οয় কের, যার মেধҝ রেয়েছ 

ϕাДণ নং ২৮৭, িসআইΜট িѴম VIII, দরগা έরাড, থানা-έবিনয়াপকুুর, কলকাতা-৭০০০১৭, 

যা আরও সѕূণ κ჉েপ তফিসল-ক িহসােব বণ κনা করা হেয়েছ। িবপরীত পϠ নং ১ έথেক 

৩, মামলার িববাদীর έϕাফম κা মাধҝেম, ϕাДণΜট উтত কের এবং একΜট ছয় তলা িবিশѭ 

িনম κাণ িনম κাণ কের। িববাদী/আেবদনকারী ϕথম তলায় (উЫর-পূব κ অংেশ) ϕায় ১০৪০  

বগ κফুট, সুপার-িবѝ এলাকা সহ একΜট অিবভЅ আনুপািতক অংশ এবং িসঁিড়, পҝােসজ, 

িলফট, সাধারণ এলাকা এবং সুেযাগ-সুিবধার নীেচ এবং জিমেত Ѿাথ κ সহ একΜট эҝাট 

িকনেত আςহ έদিখেয়েছন, যার έমাট মূলҝ ৬২৪০০০/- টাকা। উЅ эҝাটΜট অিভেযােগর 

তফিসল-খ-এ বিণ κত িছল। 

 

 

 

 

 



৩ 

 

ii) ϕথম পϠ িহেসেব িবপরীত পϠ নং ১ এবং έϕাফম κা িববাদী, তৃতীয় পϠ িহেসেব 

আেবদনকারী এবং িনΝѥতকারী পϠ িহেসেব িবপরীত পϠ নং ২ এবং ৩, ১৬ িডেসїর, 

১৯৯২ তািরেখ িবοেয়র জনҝ একΜট Ѽারকিলিপ সѕাদন কের। 

 

iii) উЅ চΦ ΝЅ অনুসাের, পϠვিল শতκাবলী অনুসাের তােদর িনজ িনজ দািয়Я পালেনর 

অДীকার কেরেছ। ১৬ িডেসїর, ১৯৯২ তািরেখর চΦ ΝЅ Ѽারক অনুসাের, এই ধরেনর িকছΦ  

সљত শতκাবলী িনє჉প িছল:- 

(ক) ϕথম পϠ তৃতীয় পেϠর কােছ, িব-িশিডউল эҝাটΜট, সাধারণ এলাকা সহ, ϕিত 

বগ κফুট ৬০০ টাকা দের িবΝο করেব। 

 

(খ) তৃতীয় পϠ ϕথম পেϠর ϕাДণ, িনম κাণ পিরকџনা, িনিদκѭকরন, মািলকানা পিরদশ κন 

কেরেছ এবং এেত সᅀѭ হেয়, অҝাকাউл έপিয় έচেকর মাধҝেম বায়না িহেসেব 

৬,০০,০০/- টাকা ϕদান কেরেছ। 

 

(গ) Ѽারকিলিপর শতκাবলী অনুযায়ী বҝােলх িবেবচনার অথ κ ϕদান করেত হেব। 

 

(ঘ) িবΝοর জনҝ সљত эҝাট বҝতীত, তৃতীয় পেϠর έখালা জায়গা, গািড় পািকκং έѺস, 

έটেরস ইতҝািদর উপর έকানও ধরেণর অিধকার, দািব বা দািব থাকেব না। এই অিধকার 

মািলকেদর কােছই থাকেব। সাধারণ এলাকা এবং সুেযাগ-সুিবধাვিল তৃতীয় পϠ, অনҝানҝ 

আςহী έοতা এবং ϕথম পেϠর সােথ эҝাট মািলকরা উপেভাগ করেবন। 

 

(ঙ) উЅ চΦ ΝЅপϏ সѕাদেনর তািরখ έথেক ছয় মােসর মেধҝ, বািক ২৪,০০০ টাকা 

ϕািчর পর, 
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ϕথম পϠ তৃতীয় পেϠর অনুকূেল একΜট যথাযথ পিরবহন িনবсন করেব।  

 

(চ) তৃতীয় পϠ তার еারা οয় করা সљত эҝােটর দাম ϟােসর িবষেয় আপিЫ জানােত বা 

দািব করেত পারেব এবং তৃতীয় পেϠর έকানও অসুিবধার έϠেϏ Ϡিতপরূণ এবং 

Ϡিতপরূণও দািব করেত পারেব। 

iv) িববাদী/আেবদনকারী ১৬ িডেসїর, ১৯৯২ তািরেখর চΦ ΝЅপেϏ বিণ κত তার দািয়Я 

পালেন বҝথ κ হেয়েছন এবং অবেহলা কেরেছন, িকᅀ эҝাটΜটর মািলকানা অবҝাহত 

έরেখেছন। 

v) যিদও, উЅ িববাদী/আেবদনকারী মামলার эҝােটর έϠেϏ অবিশѭ অথ κ ϕদান এবং 

হѷাоর দিলল সѕাদন এবং িনবсেনর খরচ বহন করেত সљত হন, িববাদী 

ইИাকৃতভােব এবং ইИাকৃতভােব তার ভূিমকা পালেনর চΦ ΝЅΜট সљান কেরনিন। 

িববাদী/আেবদনকারী έগাপেন, িশয়ালদেহর িবϡ έদওয়ানী জজ (জিুনয়র িডিভশন) 

িеতীয় আদালেত একΜট মামলা দােয়র কেরন, যা ২০০৫ সােলর ১২২ নїর টাইেটল সুҝট 

িছল এবং অনҝানҝ ϕিতকােরর সােথ বাধҝতামূলক িনেষধাϡার জনҝ আেবদন কেরন। 

 

vi) িববাদী কতৃ κক ইИাকৃতভােব শতκাবলী লЕেনর কারেণ িনধ κািরত সময়সীমা έশষ 

হওয়ার পর চΦ ΝЅ ѼারকিলিপΜট έশষ হেয় যায়। আেবদনকারী তার ভূিমকা পালেন 

হতাশাজনকভােব বҝথ κ হওয়ায়, ѼারকিলিপΜট বািতল এবং অকায κকর হেয় পেড়। 

 

vii) বቍ বছর পেরও, আেবদনকারী সљত বািক টাকা পিরেশাধ করেত িеধা কেরনিন এবং 

έগাপেন কলকাতা έপৗর কেপ κােরশেনর মূলҝায়ন সংςহ িবভােগর কােছ эҝােটর 

পিরবতκেনর জনҝ আেবদন কেরিছেলন। 

 

 

 

 

 



৫ 

 

viii) আেবদনকারীর ময κাদা একজন অনুϕেবশকারীর έচেয় ভােলা িকছΦ  িছল না, অতএব, 

িববাদীর কাছ έথেক খাস দখল পুন჈дােরর জনҝ িববাদীর িডΝο পাওয়ার অিধকারী 

িছল। িববাদীর еারা эҝােটর ভΦ ল বҝবহার এবং দখেলর কারেণ Ϡিতপরূেণর জনҝ িববাদীর 

িডΝο পাওয়ার অিধকারী িছল, একΜট পয়সাও έপশাগত চাজκ িহসােব ϕদান না কের। 

উЅ ϕাДেণর জনҝ যΝুЅসДত ভাড়া ϕিত মােস কমপেϠ ২০,০০০/- টাকা হেব, িকᅀ 

চΦ ΝЅ অনুসাের িববাদী বািক অথ κ ϕদােনর বাধҝবাধকতা পরূণ না কেরই সѕিЫΜট 

উপেভাগ কের আসিছল। অনҝ έকানও িবকџ না έপেয়, বাদী/িবপϠ পϠვিলেক ১৬ 

িডেসїর, ১৯৯২ তািরেখর চΦ ΝЅর Ѽারকিলিপ অৈবধ, অৈবধ, অকায κকর এবং বািতল 

έঘাষণার জনҝ মামলা দােয়র করেত বাধҝ করা হেয়িছল, যােত িববাদী/আেবদনকারীর 

কাছ έথেক খাস দখল পুন჈дােরর িডΝο এবং অনҝানҝ ϕিতকার পাওয়া যায়। মামলার 

কারণΜট ১৬ িডেসїর, ১৯৯২, ১৭ িডেসїর, ১৯৯৫ এবং তারপের িবিভт তািরেখ 

উЬািপত হেয়িছল। 

 

৭. আেবদনকারী এই যΝুЅেত আরΝজ খািরেজর আেবদন দািখল কেরন έয, ১৬ িডেসїর, 

১৯৯২ তািরেখর চΦ ΝЅর চҝােলП এবং অনҝানҝ ϕিতকােরর সময়সীমা িছল কারণ ১৯৯২ 

সােল মামলার কারণ έদখা έদয়। আরΝজ খািরজ করা উিচত কারণ একΜট অেযাগҝ মামলা 

চািলেয় যাওয়া আদালেতর সমেয়র অপচয় হেব। 

 

৮. বাদী/িবেরাধী পϠვিল έদওয়ািন কায κিবিধর আেদশ ৭ িবিধ ১১-এর অধীেন আেবদেন 

আপিЫ জািনেয়িছল, অনҝানҝ িবষেয়র মেধҝ উেѣখ কের έয বাদীরা মামলা эҝাটΜটর 

দখল পুন჈дােরর অিধকারী িছল কারণ িবοেয়র উেгেশҝ করা চΦ ΝЅΜট তার শΝЅ 

হািরেয় έফেলিছল। έয িবেরাধী পϠვিল নїর ১ έথেক ৩ পয κо έকানও ϕিতকার ছাড়া 

রাখা έযত না। তােদর অিধকার িছল 
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эҝাটΜট পুন჈дার করেত, যা ১ নং িববাদী/আেবদনকারী еারা ভΦ লভােব দখল করা 

হেয়িছল। আেবদনকারী, Ѽারকিলিপ অনুসাের তার দািয়Я পালেন চরম অবেহলা 

কেরিছেলন এবং তাই, মামলাΜট রϠণােবϠণেযাগҝ িছল। 

 

৯. নীেচর িবϡ আদালত, অনҝানҝ িবষেয়র সােথ, িসдাо িনেয়েছ έয মামলার সѕিЫর 

িবষেয় সংিѫѭ পেϠর অিধকার, িশেরানাম এবং Ѿােথ κর রােয়র সােথ জিড়ত সমসҝাვিল 

ϕাথিমক পয κােয় বাদীেক খািরজ করা যােব না। তথҝ এবং আইেনর িমϜ ϕѨ িছল এবং 

ზধুমাϏ িবচাের রায় έদওয়া έযেত পাের। 

 

১০. বাদীর/িবপেϠর পϠ έথেক উপিѸত িবϡ বিরѮ আইনজীবী ቉ িমϏ, নং ১ έথেক ৩, 

িনেєাЅ িবϡ আদালত কতৃ κক ϕদЫ আেদশেক সমথ κন কেরেছন এবং দািখল কেরেছন 

έয, মামলার কারণ ϕকাশ না করার কারেণ বাদী Ϡিতςѷ হয়িন। এমনিক মামলার 

ሺΜটপণূ κ কারণেকও মামলার কারণ ϕকাশ না করার কারেণ গণҝ করা যােব না। έদওয়ািন 

কায κিবিধর আেদশ ৭ িবিধ ১১ ზধুমাϏ তখনই কায κকর হেব যিদ মামলার έকানও কারণ 

ϕকাশ না কের। ቉ িমϏ আরও έজার িদেয় বেলেছন έয, বাদীর সѕিЫর দখল 

পুন჈дােরর অিধকার রেয়েছ যা আেবদনকারীর еারা ভΦ লভােব দখল করা হেয়িছল। 

আেবদনকারী চΦ ΝЅর অংশΜট সѕাদন করেত বҝথ κ হেয়েছন এবং অবেহলা কেরেছন 

এবং έপশাগত চাজκও পিরেশাধ করেত বҝথ κ হেয়েছন। আেবদনকারীর মামলার িনѰিЫ 

না হওয়া পয κо ϕাДণ পুন჈дােরর মামলার কারণ Μটেক থাকেব। মামলার সময়সীমা 

έবঁেধ έদওয়ার έকানও ϕѨই ওেঠ না। আেবদনকারীর মামলা বҝথ κ হেল, বাদী 

অনুϕেবশকারীর কাছ έথেক দখল পুন჈дার করেত পারেবন। ততϠণ পয κন্ত, মামলার 

কারণ অবҝাহত থাকায় মামলা করার অিধকার Μটেক িছল। িবচািরক আদালত, িবেবচনা 

কের 
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অিভেযাগপেϏ উেѣিখত বЅবҝვিল সΜঠকভােবই έমেন έনওয়া হেয়েছ έয 

অিভেযাগপেϏ িবচারেযাগҝ িবষয়ვিল ϕকাশ করা হেয়েছ। 

১১. έসজল Аাস িলিমেটড বনাম নিভলন মােচκлস ϕাইেভট িলিমেটেডর 

িসдােоর উপর রাখা হেয়িছল (২০১৮) ১১ এস. িস. িস. ৭৮০-έত িরেপাটκ করা হেয়িছল। 

቉ িমϏ যΝুЅ িদেয়িছেলন έয, ১৯৯৩ সােলর ২২έশ έফቄয়ািরর চΦ ΝЅপϏΜট অৈবধ, 

অৈবধ, অকায κকর এবং অকায κকর έঘাষণা করার জনҝ ϕথম আেবদনΜট একΜট সময়-

িনিষд দািব িছল, একΜট অিভেযােগর আংিশক ϕতҝাখҝান আইনত অনুেমািদত িছল না। 

অনҝানҝ Ϗাণვিল িবপরীত পেϠর ১ έথেক ৩ নїেরর জনҝ উপলѐ িছল। অিভেযােগর 

আংিশক ϕতҝাখҝান হওয়া উিচত নয় এবং মামলাΜট পুেরা দািবর উপর এিগেয় যাওয়া 

উিচত। ቉ িবѩনাথ বিনক এবং আেরকজন বনাম সুলЍা বসু এবং অনҝানҝেদর 

(২০২২) ৭ এস. িস. িস ৭৩১ এবং জােগѩরী έদবী এবং অনҝানҝ বনাম শሺБ 

রােমর (২০০৭) ১৫ এস. িস. িস ৫২-এ এই ϕѷােবর সমথ κেন আরও উেѣখ করা 

হেয়িছল έয যিদ Ϗাণვিল আоঃসংযЅু হয়, তেব আেদশ ৭ িনয়ম ১১-এর িবধানვিলর 

έকানও ϕেয়াগ থাকেব না। মামলাΜট সামিςকভােব িবচাের যাওয়া উিচত। 

 

১২. ቉ িমϏ যΝুЅ έদন έয সীমা িনধ κারণ আইন ও বাѷবতার একΜট িমϜ ϕѨ এবং ϕিতΜট 

মামলার তথҝ এবং উপলѐ ϕমােণর আেলােক িবচােরর সময় িসдাо έনওয়া উিচত। 

ზধুমাϏ সীমা িনধ κারেণর কারেণ বাদী পেϠর আেবদন খািরজ করার έযাগҝ িকনা তা 

িনধ κারেণর সময়, বাদী পেϠর বЅবҝ িবেবচনা করা উিচত। মামলার ვণাবলী এবং ሺΜট 

িবচােরর সময় িবচার করা উিচত। হােত থাকা মামলায়, বাদী পেϠর বЅবҝ έথেক έবাঝা 

যায় না έয মামলার সময়সীমা έবঁেধ έদওয়া হেয়েছ। এই িবষেয়, ቉ িমϏ (২০১৯) ১৩ SCC 

৩৭২-এ উব κশীেবন এবং আেরকজন বনাম কৃѯকাо মনϕুসাদ ΝϏেবদীর রােয়র ১৫ 

έথেক ১৭ নং অনুেИেদর উপর িনভκর কেরিছেলন। অনুেИদΜট নীেচ  করা হল:- 
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“১৫. এটা έমাটামুΜট সুিনΝѥত έয, সীমা িনধ κারেণর িবষয়Μট যখন ‘উেеগপূণ κ’, তখন এΜট 

তথҝ ও আইেনর একΜট িমϜ ϕѨ। এটা সতҝ έয, ‘আেদশ ৭ িবিধ ১১(ঘ) িসিপিস’র 

অধীেন Ϡমতা ϕেয়ােগর έϠেϏ সীমা িনধ κারণই নািলশ ϕতҝাখҝােনর িভিЫ হেত পাের। 

একইভােব, এটাও সুিনΝѥত έয, ‘আেদশ ৭ িবিধ ১১’র অধীেন দািখল করা আেবদেনর 

িসдাо έনওয়ার উেгেশҝ’ έকবল িলিপবд মামলায় বিণ κত বЅবҝ, িবষয়Μটর ვণাবলী 

এবং অপকািরতা এবং পϠვিলর অিভেযাগვিল খিতেয় έদখা যােব না। ১৯৬৩ সােলর 

সীমা িনধ κারণ আইেনর ৫৪ ধারায় িনিদκѭ কায κ সѕাদেনর জনҝ মামলার έϠেϏ ‘িতন 

বছেরর সীমা িনধ κারণ করা হেয়েছ’। 

১৩. এই আদালত িসдাо έনেব έয, আরΝজΜটর অথ κপূণ κ পােঠর িভিЫেত, এΜট খািরজ 

হওয়ার έযাগҝ িকনা। আেবদেনর িভিЫেত মামলার কারণ ১৬ িডেসїর, ১৯৯২, ১৭ 

িডেসїর, ১৯৯৫ এবং তারপের িবিভт তািরেখ (উেѣিখত নয়) উদ্ভূত হেয়িছল। আরΝজর 

ϕাসিДক অনুেИদΜট নীেচ উদ্ধতৃ করা হল:- 

 ১৬) উপেরাЅ মামলা দােয়েরর কারণΜট ১৬.১২.১৯৯২, ১৭.১২.১৯৯৫ তািরেখ 

এবং তারপের িবিভт তািরেখ মামলার эҝােট - নং ২৮৭, দরগা έরাড, থানা έবিনয়াপকুুর, 

έপাѶ অিফস সাকκাস - অҝািভিনউ, কলকাতা - ৭০০০১৭, এই িবϡ আদালেতর 

এখিতয়ােরর মেধҝ অবিѸত। 

১৪. অিভেযােগর ϕাথ κনাვিল নীেচ  করা হেয়েছঃ- 

 “ক) ১৬.১২.১৯৯২ তািরেখর চΦ ΝЅ Ѽারকিলিপ অৈবধ, অৈবধ, অকায κকর এবং 

বািতল এবং এর ϕেয়াগেযাগҝতা হািরেয়েছ বেল έঘাষণার জনҝ একΜট িডΝοর জনҝ; 

খ) মামলার সমѷ বাধা অপসারণ কের িববাদীর িব჈েд মামলার эҝােটর খাস দখল 

পুন჈дােরর জনҝ একΜট িডΝοর জনҝ; 

গ) এই িবϡ আদালত কতৃ κক িনধ κািরত মামলার эҝােট িববাদীর অনҝায়ভােব দখেলর জনҝ 

Ϡিতপরূেণর জনҝ একΜট িডΝοর জনҝ; 

ঘ) মামলার эҝাট িবΝο, Ѹানাоর, িবΝИтকরণ, ভাড়া έদওয়া বা দখল έথেক িবরত রাখার 

জনҝ িববাদী, তার কমλ, এেজл এবং সহেযাগীেদর Ѹায়ী িনেষধাϡার জন্য একΜট িডΝο 

এবং উপেরাЅ মামলার িনѰিЫ না হওয়া পয κо অনু჉প শেতκ অѸায়ী িনেষধাϡার 

আেদশ; 

ঙ) একজন িরিসভার িনেয়ােগর জনҝ; 

চ) খরেচর জনҝ; এবং 

ছ) আইন ও নҝাযҝতার অধীেন বাদীর ϕাপҝ অনҝানҝ Ϗাণ বা Ϗােণর জনҝ।” 

চ) খরেচর জনҝ; এবং 

ছ) এই ধরেনর অনҝানҝ Ϗাণ বা Ϗােণর জনҝ বাদীরা আইন ও নҝায়পরায়ণতার অিধকারী।” 



 

৯ 

 

১৫. আইন еারা ϕাথ κনা 'ক' Ѻѭভােব িনিষд। সীমা আইেনর ৫৮ এবং ৫৯ ধারা ϕেয়াগ 

কের, চΦ ΝЅ বািতল করার অিধকােরর তািরখ έথেক চΦ ΝЅΜট অৈবধ, বািতল, অকায κকর 

έঘাষণা করার জনҝ সীমার সময়কাল হল িতন বছর। বাদী িনধ κািরত সীমার মেধҝ আইেনর 

আϜয় িনেত বҝথ κ হন। খাস দখল পুন჈дােরর জনҝ িеতীয় ϕাথ κনা 'খ'ও সময়সীমার 

অоভΦ κЅ। সীমা আইেনর ৬৬ ধারা অনুসাের, বােজয়ািч বা শতκ লЕেনর বােরা বছেরর 

মেধҝ এই ধরেনর ϕিতকােরর জনҝ ϕাথ κনা করা উিচত িছল। বাদী মামলায় Ѻѭভােব 

ϕকাশ করা হেয়েছ έয িববাদীেক িবοেয়র জনҝ চΦ ΝЅ সѕাদেনর পের দখেল রাখা 

হেয়িছল এবং বቍ বছর ধের эҝােটর অৈবধ দখেল থাকার অিভেযাগ রেয়েছ। সীমার 

ϕѨΜট এিড়েয় যাওয়ার জনҝ ইИাকৃতভােব তািরখΜট έগাপন করা হেয়েছ। 

 

১৬. বতκমান মামলার অিভেযােগ, িবপরীত পϠ নং ১ έথেক ৩ - ϕকাশ কেরেছ έয 

আেবদনকারী ২০০৫ সােলর ১২২ নїর মািলকানা মামলাΜট - িবপরীত পϠ নং ১ έথেক 

৩ - এর িব჈েд দােয়র কেরিছেলন। উЅ অিভেযােগর একΜট অনুিলিপ বতκমান মামলার 

অিভেযােগর সােথ দািখল করা নিথვিলর মেধҝ একΜট িছল। 

 

১৭. আেবদনকারী, ২০০৫ সােলর ১২২ নং িশেরানাম মামলায় বাদী িহসােব িনє჉প যΝুЅ 

িদেয়িছেলনঃ- 

 

(ক) έয িবপরীত পϠ নং ১ έথেক ৩, ২০ έসেцїর, ২০০১ তািরেখ দΜুট эҝাট হѷাоর 

কেরিছল, সমািчর শংসাপϏ না িনেয়ই। ২৫ έসেцїর, ২০০১ তািরেখ, িবপরীত পϠ নং 

১, সমѷ эҝাট মািলকেদর জািনেয়িছল έয িতিন কলকাতা έথেক সমািчর শংসাপϏ 

έপেয়েছন। έপৗর কেপ κােরশন এবং эҝাট মািলকেদর অনুেরাধ করা হেয়িছল έয এই 

উেгেশҝ ১৫,০০০/- টাকা অবদান রাখেত হেব। ১০,০০০/- টাকা িদেত হেব 

 

 

 

 



 

১০ 

 

িহসােব িদেত হেব এবং эҝােটর জনҝ ϕদЫ অেথ κর িবপরীেত ৫,০০০/- টাকা সমуয় 

করেত হেব। আেবদনকারী ৯ই অেЄাবর, ২০০১-এ একΜট বাহক έচেকর মাধҝেম 

১০,০০০ টাকা ϕদান কেরিছেলন এবং অেথ κর রিসদΜট যথাযথভােব িবেরাধী পϠ নং ১ 

еারা সরবরাহ করা হেয়িছল। έয িবেরাধী পϠ নল ইИাকৃতভােব পϠვিলর মেধҝ 

ѾাϠিরত চΦ ΝЅ অনুসাের িবοেয়র দিললΜট কায κকর করেত এবং িনবিсত করেত এিড়েয় 

চেলিছল। ২৭έশ মাচκ, ২০০২ তািরেখর একΜট িচΜঠর মাধҝেম, আেবদনকারী οেয়র একΜট 

খসড়া দিলল সরবরােহর জনҝ অনুেরাধ কেরিছেলন এবং эҝাটΜটর িনবсেনর অনুেরাধও 

কেরিছেলন। 

 

(খ) িবপϠ নং ১ আেবদনকারীর কােছ িবΝο হওয়া দΜুট эҝােটর έϠেϏ আনুপািতক έপৗর 

কর পিরেশােধর দািব কের উЅ িচΜঠর জবাব έদন। িববাদী নং ১ আেবদনকারীেক িহসাব 

িনѰিЫ, িনবсন খরচ, অҝাডেভােকেটর িফ এবং অনҝানҝ আনুষিДক খরচ জমা έদওয়ার 

জনҝও অনুেরাধ কেরন। আেবদনকারী িবপরীত পϠ নং ১ έথেক ৩ পয κо খসড়া দিলল 

পাঠােনার জনҝ অেপϠা করিছেলন। যখন এΜট করা হয়িন, অনҝ έকানও িবকџ খুেঁজ না 

έপেয়, আেবদনকারীেক একΜট অҝাডেভােকেটর িচΜঠ পাঠােত বাধҝ করা হয় - যােত 

িবপরীত পϠ নং ১ έক িবοয় দিলল িনবсন করেত বলা হয়। িবপϠ পϠვিল উЅ 

িচΜঠেত Ϡুѐ হয় এবং এরপর আেবদনকারী έয তলায় দΜুট эҝাট িনেয়িছেলন তার Μঠক 

উপের, িеতীয় তলায় অনҝ একজনেক িনেয়াগ কের эҝােটর উপেভােগ বҝাঘাত ঘটােত 

ზ჈ কের। আেবদনকারীর έকনা эҝােটর উপের জির বҝবসা চলিছল বেল জল, 

রাসায়িনক ইতҝািদ পদােথ κর িমϜণ ঘেটিছল। থানার কােছ িলিখত অিভেযাগও দােয়র করা 

হেয়িছল 

 

 

 

 

 

 

 



 

১১ 

 

করা হেয়িছল এবং তারপের িবপরীত পেϠর Νοয়াকলােপর еারা ቍমিক έদওয়া হেয়িছল, 

িনєিলিখত Ϗােণর জনҝ মামলা দােয়র করা হেয়িছল:-  

“১) A এবং B তফিসল эҝােটর মূেলҝর সমѷ মলূҝ পিরেশােধর মাধҝেম বাদী মািলকানা, 

ѾЯ এবং অিধকার অজκন কেরেছন এবং έকানও ধরেণর ঝােমলা এবং হѷেϠপ ছাড়াই 

эҝাটΜট উপেভাগ এবং বҝবহােরর অিধকারী বেল έঘাষণা করার জনҝ িডΝο। 

২) Ѹায়ী িনেষধাϡা যা িববাদীেক έকানওভােবই বাদীর эҝােট έকানও ধরেণর বҝবѸােযাগҝ 

ঝােমলা এবং িবরΝЅ সৃΜѭ করেত বাধা έদয়। 

৩) িববাদী নং ১ έক বাদীর পেϠ একΜট ίবধ িবοয় দিলল সѕাদন এবং িনবсেনর 

িনেদκশ έদয়। 

৪) িববাদী নং ১ এবং ৪ έক তফিসল -C-έত উিѣিখত ২০৩ নং эҝােটর έমেঝেত ফুেটা 

এবং ফাটল পরূণ এবং έমরামত করার িনেদκশ έদয়, যিদ তা না করা হয় তেব আদালেতর 

ϕΝοয়ার মাধҝেম বাদী একই কাজ করেবন। 

৫) আবািসক ϕাДেণ Ç- তফিসল ভবেন অҝািসড, রাসায়িনক ইতҝািদ িদেয় অৈবধ 

Ϡিতকারক উৎপাদন বҝবসা পিরচালনা έথেক িববাদীেদর িবরত রাখার জনҝ অѸায়ী 

িনেষধাϡা। 

৬) আরও ছােড়র খরচ। 

৭) আেদেশর অধীেন অনুমিত ২ িনয়ম ২ িসিপিস, Ϡিতপরূণ।” 

১৮. ২০০৫ সােলর ১২২ নїর মামলায় Ѻѭভােব বলা হেয়েছ έয эҝাটვিল ২০০১ সােল 

হѷাоর করা হেয়িছল। আেবদেন দখল হѷাоর সѕিকκত নিথপϏ উেѣখ করা হেয়েছ। 

আেবদনকারী উভয় পেϠর মেধҝকার িচΜঠপেϏর উপর িনভκর কের έদিখেয়েছন έয 

িনবсন ϕΝοয়া সѕт করা, эҝাট έমরামত করা, িеতীয় তলা έথেক ϕথম তলায় 

রাসায়িনক জেলর িনগ κমন বс করা ইতҝািদ িবষেয় িবপরীত পϠვিলেক έবশ কেয়কΜট 

έনাΜটশ জাির করা হেয়িছল। িবপরীত পেϠর еারা সৃѭ িবরΝЅ এবং উপϒেবর িবষেয় 

থানায় অিভেযাগও উেѣখ করা হেয়েছ। 

১৯. এই পিরিѸিতেত, এটা Ѻѭ έয আেবদনকারীর দখেলর সতҝতা ২০০১ সােলর 

έসেцїর έথেক জািহর করা হেয়িছল। আইেনর িনѰিЫকৃত নীিত অনুসাের, ২০০৫ 

সােলর ১২২ নং মািলকানা মামলার অিভেযাগ 



 

১২ 

িশেরানাম মামলার অিভেযাগΜট ২০২১ সােলর ১২৪ নং িশেরানাম মামলার সােথ 

সѕিকκত আেদশ ৭ িবিধ ১১ এর অধীেন আেবদেনর িসдাо έনওয়ার সময় িবеান িবচার 

িবচারক еারা খিতেয় έদখা έযেত পারত। ২০২৩ সােলর ২৭৩৭ নїর έদওয়ািন 

আেবদেন Νজ. নাগরাজ এবং আেরকজন বনাম িব. িপ. মৃথুПয়াтা এবং 

অনҝানҝেদর িসдােоর কথা উেѣখ করা হেয়েছ। িনє჉পঃ- 

 

"৬. আইনΜট সুѮভােব িনѰিЫ করা হেয়েছ। িসিপিসর আেদশ VII এর িবিধ ১১ এর 

অধীেন আেবদেনর সােথ έমাকািবলা করার জনҝ, έকবল অিভেযােগ করা বЅবҝ এবং 

অিভেযােগর সােথ উপѸািপত নিথვিল έদখা ϕেয়াজন। আসামীেদর আЮপϠ সমথ κনও 

খিতেয় έদখা যােব না। যখন অিভেযাগ ϕতҝাখҝােনর জনҝ আেবদন করা হয় মামলার 

কারেণর অনুপিѸিত, তখন আদালতেক অিভেযাগΜট পরীϠা কের έদখেত হেব এবং 

মামলায় মামলার έকানও কারণ ϕকাশ করা হেয়েছ িকনা তা έদখেত হেব। 

 

২০. দিহেবন বনাম অরিবрভাই কলҝাণΝজ ভানশুালীর িসдােо, (২০২০) ৭ এস. 

িস. িস ৩৬৬-এ িরেপাটκ করা হেয়েছ, এছাড়াও মাননীয়া শীষ κ আদালত বাদী এবং নিথর 

উপর িনভκর কের এই িসдােо έপৗηেছেছ έয মামলাΜট έযাগҝতাহীন, িবরΝЅকর এবং 

মামলা করার έকানও অিধকার ϕকাশ কের না। মামলাΜট আদালেতর ϕΝοয়ার 

অপবҝবহার িছল। 

 

২১. ২০০৫ সােলর ১২২ নїর মািলকানা মামলার সѕূণ κ মামলা έথেক έবাঝা যায় έয, 

২০০১ সাল έথেক আেবদনকারীর эҝােটর দখল িছল। অতএব, অিভেযাগপেϏ উেѣিখত 

তািরখ έথেক ১২ বছেরর মেধҝ অথবা সবেচেয় খারাপ έϠেϏ, ২০০৫ সােলর ১২২ নїর 

মািলকানা মামলা দােয়েরর ১২ বছেরর মেধҝ দখল পুন჈дােরর মামলা দােয়র করা 

উিচত িছল। মামলা দােয়র έথেক Ѻѭ িছল έয, আেবদনকারীর দখেলর দািব মামলা 

দােয়র কেরেছ। আসামী ২০০৫ সােলর ১২২ নїর মািলকানা মামলায় পাѝা দািবও 

কেরনিন, বরং তাৎϠিণক মামলা দােয়র কেরেছন έযখােন মামলার কারণ এবং 

 

 

 



 

১৩ 

দািব করা Ϗাণვিল Ѻѭভােব সীমাবдতার еারা বাধাςѷ বেল মেন হেИ। অিধকᅀ, 

সѕিЫ হѷাоর আইেনর ধারা 53A এর িবধানვিলও একΜট বাধা িহসােব কাজ করেব। 

চΦ ΝЅর শতκাবলী অনুসাের আংিশক মূলҝ পিরেশাধ এবং эҝােটর দখল হѷাоেরর িবষয়Μট 

অѾীকার করা হেয়েছ। আেবদনকারী έয আংিশক মূলҝ পিরেশােধর পের эҝােটর মািলক 

িছেলন তা আেবদনপϏ έথেক পাওয়া যায়। আেবদনপϏ έথেক έবাঝা যায় έয মামলাΜট 

মূলত ১৬ িডেসїর, ১৯৯২ তািরেখর চΦ ΝЅর Ѽারকিলিপ অনুসাের আেবদনকারীর পϠ 

έথেক তার বাধҝবাধকতা পালেন বҝথ κতার অিভেযােগ দােয়র করা হেয়িছল। তারপর, 

চতΦ রতার সােথ খসড়া ίতির কের এবং আেবদনকারীেক কখন দখেল έদওয়া হেয়িছল 

ইতҝািদ সѕিকκত ϕাসিДক তািরখვিল έগাপন কের, মুΝЅვিল িভт ভাষায় উপѸাপন 

করা হেয়িছল। িবপরীত পেϠর উপযুЅ ϕিতকার হল িনধ κািরত সীমার মেধҝ চΦ ΝЅর িনিদκѭ 

কায κ সѕাদেনর জনҝ মামলা দােয়র করা। έয έকানও έϠেϏ, বতκমান মামলায় 

আেবদনვিল সময়সীমাবд। আেবদনপেϏর ϕাসিДক অনুেИদვিল নীেচ উদ্ধতৃ করা 

হল:-  

“৫) বাদীরা বেলেছন έয, িনিদκѭ ϕিতᅂিত থাকা সেϬও, িববাদী ১৬.১২.১৯৯২ তািরেখর 

উЅ চΦ ΝЅ Ѽারেক বিণ κত তার ভূিমকা এবং বাধҝবাধকতা পালেন হতাশাজনকভােব বҝথ κ 

হেয়েছ এবং অবেহলা কেরেছ। 

 

৬) বাদীরা আরও বেলেছন έয, έযেহতΦ  িববাদী Ѻѭতই সљত হেয়েছ এবং িনধ κািরত 

সমেয়র মেধҝ বািক সљিতকৃত অথ κ পিরেশাধ করেত এবং মামলার эҝােটর έϠেϏ 

হѷাоর দিলল সѕাদন এবং িনবсেনর জনҝ সљত খরচ বহন করেত সљত হেয়েছ, 

তাই িববাদী ইИাকৃতভােব এবং ইИাকৃতভােব ϕিতᅂিত পালন করেত বা তার ভূিমকা 

এবং দািয়Я পালন করেত বҝথ κ হেয়েছ। 

 

৭) έগাপন উেгশҝ িনেয় িববাদী িশয়ালদেহর িবϡ έদওয়ািন জজ (জিুনয়র িডিভন) 

িеতীয় আদালেত ২০০৫ সােলর ১২২ নїর টাইেটল সুҝট, যা সѕূণ κ჉েপ অনুমােনর 

উপর িভিЫ কের বাদীেদর িব჈েд একΜট অনুমানমূলক মামলা দােয়র কেরেছ এবং িবϡ 

আদালতেক িবϘাо করার জনҝ িববাদীর আেবদেনর ৩ ও ৪ অনুেИেদ উেѣিখত 

বাধҝতামূলক িনেষধাϡার আকাের ϕিতকােরর জনҝ অনুেরাধ করা হেয়েছ। ২০০৫ 

সােলর ১২২ নїর টাইেটল সুҝটΜট 

 



 

 

১৪ 

যিদও মামলার эҝােটর έϠেϏ মামলার ৩ ও ৪ অনুেИেদ উেѣিখত িডΝοর জনҝ 

আদালত বা িববাদীর έকানও অিধকার িছল না। 

৮) বাদীরা বেলেছন έয িনধ κািরত সময়সীমা έশষ হওয়ার পের এবং ১৬.১২.১৯৯২ 

তািরেখর উЅ Ѽারকিলিপেত িলিপবд িনিদκѭ সљত শতκাবলী ইИাকৃত ও ইИাকৃত 

লЕেনর কারেণ উЅ Ѽারকিলিপ Ѿয়ংΝοয়ভােব έশষ হেয় যায়। 

৯) বাদীরা আরও বেলেছন έয έযেহতΦ  িববাদী তার ভূিমকা এবং বাধҝবাধকতা পালেন 

হতাশাজনকভােব বҝথ κ এবং অবেহলা কেরেছ, তাই ১৬.১২.১৯৯২ তািরেখর চΦ ΝЅপϏ 

বািতল হেয় έগেছ এবং তার সমѷ ϕেয়াগেযাগҝতা হািরেয়েছ। িববাদীর আচরণ έদখায় έয 

তারা কখনই তােদর কতκবҝ এবং বাধҝবাধকতা পালেনর জনҝ ϕᄿত এবং ইИΦ ক িছল না।“  

২২. দিহেবন বনাম অরিবрভাই কলҝাণΝজ ভানশুািলর িসдােоর উেѣখ করা 

হেয়েছ, যা (২০২০) ৭ এস. িস. িস ৩৬৬-এ িরেপাটκ করা হেয়েছ। 

"২৪.৪. তেব, যিদ িবচাের চতΦ রতার সােথ খসড়া ίতির কের, এΜট পদেϠেপর কারেণর 

িবϘম ίতির কের থােক, তেব এই আদালত মদনুির ቉ রাম চ϶ মূিত κ বনাম ίসয়দ 

জালাল/[মদনুির ቉ রাম চ϶ মূিত κ বনাম ίসয়দ জালাল, (২০১৭) ১৩ এস. িস. িস. ১৭৪: 

(২০১৭) ৫ এস. িস. িস. (িস. আই. িভ.) ৬০২ বেলিছল έয এΜট ϕাথিমক পয κােয় বс করা 

উিচত, যােত ভΦ েয়া মামলা-έমাকгমা যত তাড়াতািড় সјব έশষ হয়। আদালতেক 

অবশҝই έয έকানও ছзেবশ বা দমন-পীড়েনর িব჈েд সতকκ থাকেত হেব এবং িনধ κারণ 

করেত হেব έয মামলা-έমাকгমা সѕূণ κ িবরΝЅকর এবং আদালেতর ϕΝοয়ার 

অপবҝবহার িকনা। 

২৩. মায়ার (এইচ. έক.) িলিমেটড বনাম মািলক ও পϠვিলর έভেসল এম. িভ. 

ফরচΦ ন এЊেϕস, (২০০৬) ৩ এস. িস. িস ১০০-έত িরেপার্ট কেরেছ, মাননীয় শীষ κ 

আদালত রায় িদেয়েছ έয বᄿগত তথҝ দমন করা অিভেযাগ ϕতҝাখҝােনর িভিЫ হেব এবং 

বাদীর অিভϕায় আেবদেনর έময়াদ এবং শতκাবলী έথেক সংςহ করা উিচত। ϕাসিДক 

অনুেИদ িনেচ  করা হেয়েছঃ- 

 

১১. έকােডর আেদশ ৭ িবিধ ১১ এর অধীেন, আদালেতর এখিতয়ার আেছ έযখােন 

মামলার কারণ ϕকাশ করা হয় না, έযখােন দািব করা ϕিতকােরর মূলҝ কম মূলҝায়ন করা 

হয় এবং আদালত কতৃ κক িনধ κািরত সমেয়র মেধҝ মূলҝায়ন সংেশাধন করা হয় না, έযখােন 

পয κাч έকাটκ িফ ϕদান করা হয় না এবং 



 

 

১৫ 

আদালত কতৃ κক ϕদЫ সমেয়র মেধҝ অিতিরЅ আদালেতর িফ সরবরাহ করা হয় না, এবং έযখােন বাদী 

িববৃিত έথেক মামলাΜট έকানও আইন еারা িনিষд বেল মেন হয়। έকােডর আেদশ ৭ িনয়ম ১১-এর অধীেন 

Ϡমতা ϕেয়াগ কের অিভেযাগ ϕতҝাখҝান করা হেব এই আদালেতর еারা িনধ κািরত নীিতვিলর িবেবচনার 

িভিЫেত। Μট আিরভাнম বনাম Μটিভ সতҝপাল [(১৯৭৭) ৪ এসিসিস ৪৬৭]-এ এই আদালত রায় িদেয়েছ έয 

যিদ একΜট অথ κবহ, অিভেযাগΜটর আনুѮািনক পাঠ নয়, এΜট Ѻѭতই িবরΝЅকর এবং অেযাগҝ, মামলা 

করার একΜট Ѻѭ অিধকার ϕকাশ না করার অেথ κ, আদালেতর έকােডর অডκার ৭ ჈ল ১১ এর অধীেন তার 

Ϡমতা ϕেয়াগ করা উিচত যােত έসখােন উিѣিখত έϠϏΜট পূরণ হয় তার যЭ έনওয়া হেИ। ჉প লাল সতী 

বনাম নাচহСার িসং িগল [((১৯৮২) ৩ এস. িস. িস ৪৮৭] এই আদালত বেলেছ έয έযখােন বাদী έকানও 

পদেϠেপর কারণ ϕকাশ কের না, έসখােন আদালেতর উপর έকােডর আেদশ ৭ িনয়ম ১১-এর অধীেন 

সামিςকভােব অিভেযাগ ϕতҝাখҝান করা বাধҝতামূলক, তেব িনয়মΜট έকানও িনিদκѭ অংেশর ϕতҝাখҝােনর 

নҝাযҝতা έদয় না। অতএব, হাইেকাটκ িকছΦ  অনুেИদ বািতল করার জনҝ έকােডর আেদশ ৭ িবিধ ১১ (ক)-এর 

অধীেন কাজ করেত পাের না বা হাইেকাটκ আেদশ ৬ িবিধ ১৬-এর অধীেন অনুেИদვিল বািতল করার 

জনҝ কাজ করেত পাের না যা έদখায় έয এই অনুেИেদর উΝЅვিল অϕেয়াজনীয়, তΦ И বা িবরΝЅকর, বা 

έসვিল এমন যা পϠপাতদѭু হেত পাের, মামলার সুѮ িবচারেক িবϗত করেত পাের বা িবলিїত করেত 

পাের বা আদালেতর ϕΝοয়ার অপবҝবহার করেত পাের। আইΜটিস িলিমেটড বনাম ঋণ পুন჈дার আিপল 

ϊাইবুҝনাল [(১৯৯৮) ২ এস. িস. িস. ৭০] বেলিছল έয έকােডর আেদশ ৭ িবিধ ১১-এর অধীেন িববাদী কতৃ κক 

দােয়র করা আেবদন িনেয় কাজ করার সময় িসдাо έনওয়ার মূল ϕѨΜট হ 'ল বাদীΜটেত পদেϠেপর 

আসল কারণ িনধ κারণ করা হেয়েছ িকনা বা উЅ িবধান έথেক έবিরেয় আসার লেϠҝ বাদীেত িবϘািоকর 

িকছΦ  তΦ েল ধরা হেয়েছ িকনা তা খুেঁজ έবর করা। সািলম ভাই বনাম মহারাϻ রাজҝ [(২০০৩) ১ এস. িস. িস. 

৫৫৭] এই আদালত বেলেছ έয িবচািরক আদালত বাদী নিথভΦ Ѕ করার আেগ বা িবচার έশষ হওয়ার আেগ 

έয έকানও সময় আসামীেক সমন জাির করার পের মামলার έয έকানও পয κােয় έকােডর অডκার ৭ ჈ল ১১-

এর অধীেন তার Ϡমতা ϕেয়াগ করেত পাের এবং উЅ উেгেশҝ বাদী পেϠর বЅবҝვিল Ѻѭ এবং িলিখত 

িববৃিতেত আসামীর έনওয়া আেবদনვিল έসই পয κােয় সѕূণ κ অϕাসিДক হেব। έপাপাট এবং έকােটচা 

সѕিЫ বনাম έѶট বҝাВ অফ ইΝнয়া Ѷাফ অҝােসািসেয়শন। [(২০০৫) '৭ এসিসিস ৫১০] এই আদালত 

έকােডর ৭ নং আেদেশর ১১ নং িবিধর আইিন পিরিধ এই শяვিলেত সিরেয় িদেয়েছঃ (এস. িস. িস. পѮৃা 

৫১৬, অনুেИদ ১৯)।  

 

“১৯. অিভেযাগপেϏ িবিভт অনুেИেদর ভাষার έকানও িবভাজন, বҝবেИদ, িবভাজন 

এবং িবপয κয় থাকেত পাের না। যিদ এই ধরেণর পдিত ςহণ করা হয় তেব তা বҝাখҝার 

মূল নীিতর পিরপпী হেব, যার অনুসাের একΜট আেবদনপেϏর ϕকৃত তাৎপয κ িনΝѥত 

করার জনҝ তােক সѕূণ κ჉েপ পড়েত হেব। έকানও বাকҝ বা অনুেИদ έকেট আলাদা 

কের έϕϠাপট έথেক পাঠ করা অনুেমািদত নয়। যিদও এΜট সারবᄿ এবং έকবল ჉প নয় 

যা খিতেয় έদখেত হেব, তবুও আেবদনপϏেক শেяর সংেযাজন বা িবেয়াগ বা এর 

আপাত বҝাকরণগত অেথ κর পিরবতκন ছাড়াই যথাѸােন বҝাখҝা করেত হেব। সংিѫѭ 

পেϠর উেгশҝ মূলত তার আেবদনপেϏর সামিςকভােব ςহণ করা শতκাবলী এবং 

শতκাবলী έথেক সংςহ করা। একই সােথ এΜট 



১৬ 

মেন রাখা উিচত έয চΦল-িবভাজনকারী ϕযΝুЅগততার উপর নҝায়িবচারেক পরাΝজত করার জনҝ έকানও 

পাΝЦতҝপূণ κ পдিত ςহণ করা উিচত নয়। 

*********** 

*********************************  

২০. এস. έজ. এস. িবজেনস এлারϕাইজ (িপ) িলিমেটড বনাম িবহার রাজҝ [(২০০৪) ৭ এস. িস. িস ১৬৬] 

মামলায় এই আদালত এই নীিত ςহণ কেরেছ έযঃ (এস. িস. িস. পѮৃা ১৭৩, অনুেИদ ১৩) 

“একজন মামলাকারীর еারা একΜট বᄿগত সতҝেক দমন করা এই ধরেনর মামলাকারীেক έকােনা Ϗাণ 

পাওয়ার অেযাগҝ কের έতােল। এই িনয়মΜট আদালেতর ϕেয়াজনীয়তা έথেক িবকিশত হেয়েছ যােত 

একজন মামলাকারীেক ϕতারণা কের আদালেতর ϕΝοয়ার অপবҝবহার έথেক িবরত রােখ। িকᅀ চাপা 

সতҝΜট অবশҝই একΜট বᄿগত হেত হেব এই অেথ κ έয এΜট চাপা না থাকেল মামলার έযাগҝতার উপর ϕভাব 

έফলত। এΜট অবশҝই এমন একΜট িবষয় যা আদালেতর িবেবচনার জনҝ উপাদান িছল, আদালত έয 

দৃΜѭভিДই ςহণ ক჈ক না έকন। 

২৪. ২০২১ (২) আই. িস. িস ১৫ (এস. িস)-έত έক. আকবর আলী বনাম έক. উমর খান ও 

অনҝানҝেদর িসдােо, মহামানҝ শীষ κ আদালত িনє჉প রায় িদেয়েছঃ - 

৫. এটা Μঠক έয, িসিপিস-র আেদশ ৭-এর িবিধ ১১-এর অধীেন একΜট আেবদন িবেবচনা করার সময়, 

আদালেতর সামেন ϕѨΜট হল έয, বাদী έকানও পদেϠেপর কারণ ϕকাশ কের িকনা বা έকানও আইন еারা 

মামলাΜট িনিষд করা হেয়েছ িকনা। িসিপিস-র আেদশ ৭-এর িবিধ ১১-এর অধীেন একΜট আেবদন িবেবচনা 

করার সময় আদালত বাদী বা িববাদী еারা উЬািপত ϕিতরϠার মামলার শΝЅ বা দবু κলতা খিতেয় έদখেব 

না। 

৬. এই έϠেϏ, আেবদনকারী/বাদী, έযমন উপের বিণ κত হেয়েছ, έজার িদেয় বেলেছন έয মামলাΜটর সѕিЫ 

রϠণােবϠণ ও পিরচালনা করার জনҝ ቉ জািহর আলীেক পাওয়ার অফ অҝাটিন κ έদওয়া হেয়িছল। 

অিভেযাগপেϏ এমন έকানও দািব έনই έয পাওয়ার অফ অҝাটিন κ ቉ জািহর আলীেক έকানও ϕাক-

ইমপশন চΦ ΝЅ সѕাদেনর জনҝ অনুেমািদত কেরেছন।  

৭. έয έকানও έϠেϏ, অিভেযাগ ϕতҝাখҝােনর জনҝ িসিপিস-র অডκার VII ჈ল ১১-এর অধীেন একΜট 

আেবদেনর জনҝ সামিςকভােব অিভেযাগΜটর একΜট অথ κপূণ κ পাঠ ϕেয়াজন। έযমনΜট এই আদালত 

আইΜটিস বনাম έডটস িরকভাির আিপল ϊাইবুҝনাল-এ বেলেছ έয এআইআর ১৯৯৮ এসিস ৬৩৪-এ 

িরেপাটκ করা হেয়েছ, পদেϠেপর কারণ সѕেকκ িবϘম ίতির করার চতΦ র খসড়া আইেন অনুেমািদত নয় 

এবং বাদীপেϠর িব჈েд মামলা করার একΜট Ѻѭ অিধকার έদখােনা উিচত। একইভােব 

আদালতেক অবশҝই έদখেত হেব έয মামলার আইিন বাধাΜট ϕতারণামূলক এবং চতΦ র খসড়া 

еারা ছзেবিশত নয়। উপরᅀ, অডκার VII ჈ল ১১-এর িবধানვিল সѕূণ κ নয় এবং আদালেতর 

অоিন κিহত Ϡমতা রেয়েছ   έদখার জনҝ έয তΦ И বা িবরΝЅকর মামলাვিল আদালেতর সময় নѭ 

করার অনুমিত έদয় না। 

৮. এই έϠেϏ, সামিςকভােব অিভেযাগΜটর একΜট অথ κপূণ κ পাঠ এΜট ϕচΦ র পিরমােণ Ѻѭ কের 

έদয় έয ϕথম ϕিতবাদী ቉ জািহর আলীেক ϕদЫ পাওয়ার অফ অҝাটিন κর সীমাবд সুেযােগর 

পিরেϕিϠেত মামলায় দািব করা Ϗাণ িনিষд। 

 



১৭ 

২৫. রািমেসΜС έভВটাтা এবং আেরকজন বনাম নҝািসয়াম জামাল সােহব এবং 

অনҝানҝেদর িসдােо ২০২৩ সােলর এস. িস. িস অনলাইন ৫২১-এ িরেপাটκ করা 

হেয়েছ, শীষ κ আদালত িনє჉প রায় িদেয়েছঃ- 

২৫. έসাপান সুখেদও সাবেল বনাম চҝািরΜট কমার, (২০০৪) ৩ এস. িস. িস ১৩৭-এর ১১ ও 

১২ অনুেИেদ এই আদালত িনє჉প পয κেবϠণ ও রায় িদেয়েছঃ 

১১. আই. Μট. িস িলিমেটড বনাম έডটস িরকভাির আিপল ϊাইবҝুনাল বনাম έডটস 

িরকভাির আিপল ϊাইবҝুনাল, (১৯৯৮) ২ এস. িস. িস ৭০] এ এই রায় έদওয়া হেয়িছল έয 

έকােডর আেদশ ৭ িনয়ম ১১-এর অধীেন দােয়র করা আেবদন িনেয় কাজ করার সময় 

িসдাо έনওয়ার মূল ϕѨΜট হল অিভেযাগপেϏ পদেϠেপর ϕকৃত কারণ িনধ κারণ করা 

হেয়েছ িকনা বা έকােডর আেদশ ৭ িনয়ম ১১ έথেক έবিরেয় আসার লেϠҝ িবზдভােব 

িবϘািоকর িকছΦ  বলা হেয়েছ িকনা। 

১২. িবচািরক আদালতেক অবশҝই মেন রাখেত হেব έয, অিভেযাগΜটর অথ κবহ এবং 

আনুѮািনক পােঠ যিদ মামলা দােয়েরর Ѻѭ অিধকার ϕকাশ না করার অেথ κ এΜট 

Ѻѭভােব িবরΝЅকর এবং অেযাগҝ হয়, তেব έকােডর আেদশ ৭ িবিধ ১১ এর অধীেন 

Ϡমতা ϕেয়াগ করা উিচত যােত তােত উিѣিখত িভিЫ পূরণ হয়। যিদ চতΦ র খসড়া έকানও 

পদেϠেপর কারেণর িবϘম ίতির কের থােক, তেব এΜট έকােডর অডκার ১০-এর অধীেন 

পϠেক অনুসсান কের ϕথম ზনািনেত ზ჈ ক჈ন। (έদখুন. Μট. আিরভাнাম বনাম Μট. 

িভ. সতҝপাল [(১৯৭৭) ৪ এস. িস. িস ৪৬৭]। 

২৬. পদেϠেপর ϕকৃত কারণ বҝাখҝা করা হেয়েছ έয, έমাকгমায় দািব করা Ϗাণ 

পাওয়ার জনҝ বাদী έয বᄿগত তেথҝর উপর িনভκর কের তার একΜট ვИ। এΜট έকানও 

অিধকােরর ϕকৃত লЕেনর মেধҝ সীমাবд থাকা উিচত নয়। মামলা করার একΜট Ѻѭ 

অিধকার থাকেত হেব। 

২৭. দিহেবন (উপের) একই িবষেয়র উপর একΜট িসдাо। ϕাসিДক অনুেИদვিল 

নীেচ  করা হেয়েছঃ- 

"২৪." পদেϠেপর কারণ "অথ κ এমন ϕিতΜট তথҝ যা বাদী তার িবচােরর অিধকারেক 

সমথ κন করার জনҝ, যিদ অিতοম করা হয়, তা ϕমাণ করার জনҝ ϕেয়াজনীয় হেব। এΜট 

একვИ বᄿগত তথҝ িনেয় গΜঠত, যা বাদীেক έমাকгমায় দািব করা Ϗােণর অিধকারী 

করার জনҝ ϕমাণ করা ϕেয়াজন। 

২৪.১. Ѿামী আЮানр বনাম ቉ রামকৃѯ তেপাবনম [Ѿামী আЮানр বনাম ቉ রামকৃѯ 

তেপাবনম, (২০০৫) ১০ এস. িস. িস. ৫১] মামলায় এই আদালত রায় িদেয়েছঃ (এস. িস. 

িস. পѮৃা ৬০, অনুেИদ ২৪) 



১৮ 

"২৪. সুতরাং, একΜট পদেϠেপর কারণ বলেত έবাঝায় ϕিতΜট ঘটনা, যা যিদ অিতοম করা হয়, তেব 

বাদীΜটর জনҝ আদালেতর রােয়র অিধকারেক সমথ κন করার জনҝ ϕমাণ করা ϕেয়াজন হেব। অনҝ কথায়, 

এΜট একვИ তথҝ, যা তােদর জনҝ ϕেযাজҝ আইন সহ έনওয়া হয়, যা বাদীেক িববাদীর িব჈েд Ϗােণর 

অিধকার έদয়। এেত অবশҝই িববাদী еারা করা িকছΦ  কাজ অоভΦ κЅ থাকেত হেব কারণ এই জাতীয় কােজর 

অনুপিѸিতেত, έকানও পদেϠেপর কারণ সјবত জমা হেত পাের না। এΜট মামলা দােয়র করা অিধকােরর 

ϕকৃত লЕেনর মেধҝ সীমাবд নয়, তেব έয সমѷ বᄿগত তেথҝর উপর এΜট ϕিতΜѮত হেয়েছ তা অоভΦ κЅ 

কের।" 

২৪.২. Μট. অিরভাЦম বনাম Μট. িভ. সতҝপাল [Μট. অিরভাЦম বনাম Μট. িভ. সতҝপাল, (১৯৭৭) ৪ এসিসিস 

৪৬৭] এই আদালত রায় িদেয়েছ έয আেদশ ৭ িবিধ ১১ িসিপিস-র অধীেন একΜট আেবদন িবেবচনা করার 

সময় যা ϕেয়াজন তা িসдাо έনওয়া হেয়েছ έয অিভেযাগΜট িনєিলিখত শяვিলেত কেম κর ϕকৃত কারণ 

বা িবზдভােব িবϘািоকর িকছΦ  ϕকাশ কেরঃ (এস. িস. িস. পѮৃা ৪৭০, অনুেИদ ৫) 

"৫. … িবеান মুনিসফেক মেন রাখেত হেব έয, যিদ অিভেযােগর অথ κপূণ κ—আনুѮািনক নয়—পঠন Ѻѭতই 

িবরΝЅকর এবং যΝুЅহীন হয়, অথ κাৎ মামলা করার Ѻѭ অিধকার ϕকাশ না করার অেথ κ, তাহেল তােক 

আেদশ ৭ িবিধ ১১ িসিপিস-র অধীেন তার Ϡমতা ϕেয়াগ করেত হেব এবং িনΝѥত করেত হেব έয এেত 

উেѣিখত িভিЫ পূরণ হেয়েছ। এবং, যিদ চতΦ র খসড়া ίতিরর মাধҝেম মামলার কারেণর Ϙম ίতির হেয় থােক, 

তাহেল ϕথম ზনািনেতই তা অঙ্কুেরই িনΝѥҀ কের έফলুন..." 

************  

************  

সীমাবдতার ϕѨ এবং কখন ϕথেম মামলা করার অিধকার উЬািপত হয় তা দিহেবেন িনє჉প বҝাখҝা করা 

হেয়েছঃ- 

২৫. সীমাবдতা আইন, ১৯৬৩ সমѷ মামলা, আিপল এবং আেবদন ϕিতѮার জনҝ একΜট সময়সীমা 

িনধ κারণ কের। ধারা ২ (ঞ) "সীমাবдতার সময়কাল" অিভবҝΝЅΜটেক মামলা, আিপল বা আেবদেনর জনҝ 

তফিসেল িনধ κািরত সীমাবдতার সময়কাল έবাঝায়। ধারা ৩ বেল έয িনধ κািরত সমেয়র পের ϕিতΜѮত ϕিতΜট 

মামলা খািরজ করা হেব যিদও সীমাবдতা ϕিতরϠা িহসােব Ѹাপন করা হয়িন। যিদ έকানও মামলা έকানও 

িনিদκѭ অনুেИেদর আওতায় না আেস তেব এΜট অবিশѭ অনুেИেদর মেধҝ পড়েব। 

২৬. ১৯৬৩ সােলর আইেনর তফিসেলর ৫৮ এবং ৫৯ অনুেИেদ, একΜট মামলা দােয়র করার জন্য 

সীমাবдতার সময়কাল িনধ κারণ করা হেয়েছ έযখােন একΜট έঘাষণা চাওয়া হেয়েছ, বা একΜট দিলল বািতল 

করা হেয়েছ, বা একΜট চΦ ΝЅ বািতল করা হেয়েছ, যা িনє჉পঃ 

“সুҝেটর বণ κনা সীমাবдতার সময়কাল έয সময় έথেক িপিরয়ড চলেত 
ზ჈ কের 

৫৮. অনҝ έকােনা έঘাষণা έপেত। িতন বছর যখন মামলা করার অিধকার ϕথম 
জমা হয়। 

৫৯. একΜট দিলল বা িডΝο বািতল 
বা একপােশ έসট বা একΜট চΦ ΝЅ 

বািতল করার জনҝ। 

িতন বছর যখন বাদীেক দিলল বা িডΝο 
বািতল বা একপােশ রাখা বা চΦ ΝЅ 
বািতল করার অিধকার έদওয়ার 
তথҝვিল ϕথেম তার জানা হেয় 

যায়।” 

 



১৯ 

১৯৬৩ সােলর আইেনর ৫৮ এবং ৫৯ অনুেИেদর অধীেন িনধ κািরত সীমাবдতার 

সময়কাল িতন বছর, যা মামলা করার অিধকার ϕথম ϕািчর তািরখ έথেক ზ჈ হয়। 

২৭. খϏী έহােটলস (িপ) িলিমেটড বনাম ইউিনয়ন অফ ইΝнয়া [খϏী έহােটলস (িপ) িলিমেটড বনাম 

ইউিনয়ন অফ ইΝнয়া, (২০১১) ৯ এস. িস. িস ১২৬: (২০১১) ৪ এস. িস. িস (িস. আই. িভ) ৪৮৪ এ এই 

আদালত রায় িদেয়েছ έয   শেяর মেধҝ "ϕথম" শяΜটর বҝবহার "সুҝই" এবং "অҝাক্রুইড"-এর অথ κ হেব έয, 

যিদ έকানও মামলা একািধক কারেণর উপর িভিЫ কের করা হয়, তেব সীমাবдতার সময়কাল έসই তািরখ 

έথেক চলেত ზ჈ করেব যখন ϕথেম মামলা করার অিধকার অΝজκত হেব। অথ κাৎ, যিদ এেকর পর এক 

অিধকার লЕন হয়, তেব এΜট έকানও নতΦ ন পদেϠেপর কারেণর জф έদেব না এবং মামলাΜট খািরজ 

হওয়ার জনҝ দায়বд হেব, যিদ এΜট ϕথম মামলা করার অিধকার জমা হওয়ার তািরখ έথেক গণনা করা 

সীমাবдতার সময়সীমা অিতοম কের। 

২৮. পПাব রাজҝ বনাম ვ჈েদব িসং (১৯৯১) ৪ এস. িস. িস ১:১৯৯১ এস. িস. িস (এল. 

এবং এস) ১০৮২) মামলায় এই আদালেতর িতন িবচারপিতর έবН বেলিছল έয 

আদালতেক অবশҝই অিভেযাগΜট পরীϠা করেত হেব এবং িনধ κারণ করেত হেব έয কখন 

বাদীেক ϕথেম মামলা করার অিধকার έদওয়া হেয়িছল, এবং অনুমান করা তেথҝর 

িভিЫেত, অিভেযাগΜট সমেয়র মেধҝ রেয়েছ িকনা। "মামলা করার অিধকার" শেяর অথ κ 

আইিন ϕΝοয়ার মাধҝেম Ϗাণ চাওয়ার অিধকার। মামলা করার অিধকার έকবল তখনই 

অΝজκত হয় যখন পদেϠেপর কারণ উЬািপত হয়। মামলাΜট অবশҝই তখনই দােয়র 

করেত হেব যখন মামলায় দািব করা অিধকার লЕন করা হয়, অথবা যখন  -এর জনҝ 

একΜট Ѻѭ এবং еҝথ κহীন ቍমিক থােক έয আসামীর িব჈েд মামলা দােয়র করা হেয়েছ 

তার еারা এই অিধকার লЕন কের। আেদশ ৭ িবিধ ১১(ঘ) ϕদান কের έয έযখােন έকান 

আইন еারা বাধা έদওয়ার জনҝ বাদীর পϠ έথেক একΜট মামলা ϕদিশ κত হয়, έসখােন 

অিভেযাগΜট ϕতҝাখҝান করা হেব। 

*****************  

২৯.১৬. বতκমান মামলাΜট একΜট Љািসক মামলা, έযখােন বাদীরা চতΦ রতার সােথ অিভেযােগর খসড়া ίতির 

কের, পদেϠেপর একΜট িবϘািоকর কারণ ίতির করার έচѭা কেরিছল এবং সীমাবдতার সমেয়র মেধҝ 

মামলাΜট আনার έচѭা কেরিছল। অিভেযােগর ϕাথ κনা (১) এইভােব পেড়ঃ 

"(১) মামলা সѕিЫΜট রাজѾ জিরপ নং ৬১০-এর পরুােনা έময়ােদর কৃিষ জিম, যার ѓক 

নং ৫৭৩ উপ-έজলার έমাটা বরাছা ςােম অবিѸতঃ সুরাট শহর, έজলা সরুাট এই মামলার 

িবেরাধী ১ еারা সুরােটর সাব-έরΝজϾােরর (কাটার গাম) অিফেস ১ নং বইেয়র ৫১৫৮ নং 

οমানুসাের নিথভΦ Ѕ করা হেয়েছ। έযেহতΦ , এΜট অৈবধ, অকায κকর, অকায κকর এবং 

έযেহতΦ  িবেবচনার পিরমাণ বাদীেদর еারা ϕাч, এবং এΜট দািব কের έয এΜট বাদীেদর 

জনҝ বাধҝতামূলক নয় এবং এΜট বািতল করέত বাধҝ নয়, এবং έযেহতΦ  পূেব κাЅ মামলা 

সѕিЫ িহসােব িবοয় দিললΜট িবেরাধী ১ έথেক িবেরাধী ২, ৩ еারা কায κকর করা হেয়েছ, 

তাই এΜট উপ-έরΝজϾার অিফেস,  



 

২০ 

সুরাট (έরнার)-এ ১-৪-২০১৩ নং ৪৪৩-এ িনবিсত হেয়েছ যা আমােদর, বাদীেদর জনҝ 

বাধҝতামূলক নয়। έযেহতΦ , এΜট অৈবধ, অকায κকর এবং তাই, এই মাননীয়া আদালত এΜট 

বািতল করেত রাΝজ হেত পাের এবং এই মাননীয়া আদালত এই িবষেয় হািদ সাব-

έরΝজϾার, সুরাট (কারাট গাম) এবং সাব-έরΝজϾার (য κাнার)-এর কােছ পাঠােত খুিশ 

হেত পাের। উপেরাЅ উভয় নিথর বািতলকরেণর িবষেয়।" 

২৯.১৭. বাদীরা ইИাকৃতভােব উЫরদাতা ১-এর পেϠ তােদর еারা সѕািদত িনবিсত 

িবοয় দিলেলর তািরখ উেѣখ কেরনিন, কারণ এΜট Ѻѭ έয মামলাΜট সীমাবдতার еারা 

িনিষд করা হেয়িছল। তেব ϕাথ κনায় পরবতλ িবοয় দিলেলর তািরখ উেѣখ করা হেয়েছ 

অথ κাৎ ১-৪-২০১৩ যখন উЫরদাতা ১ еারা মামলা সѕিЫΜট উЫরদাতা ২ এবং ৩-এর 

কােছ আরও িবΝο করা হেয়িছল। ϕাথ κনা ধারায় ২-৭-২০০৯-এ িবοয় দিলল কায κকর 

করার তািরখ বাদ έদওয়া হেয়িছল, ইИাকৃতভােব এবং έজেনზেন করা হেয়েছ, যােত 

সীমাবдতার িবষেয় আদালতেক িবϘাо করা যায়। 

২৯.১৮. ২০০৯ সােল অিভযЅু পদেϠেপর কারণ উদ্ভূত হওয়ার পের সােড় পাচঁ  

বছেররও έবিশ িবলї έদখায় έয মামলাΜট সীমাবдতা আইন, ১৯৬৩-এর ৫৯ অনুেИদ 

অনুসাের সীমাবдতার еারা Ѻѭভােব িনিষд িছল। মামলাΜট ১৫-১২-২০১৪-এ দােয়র 

করা হেয়িছল, যিদও অিভযЅু পদেϠেপর কারণ ২০০৯ সােল উЬািপত হেয়িছল, যখন 

বাদীেদর কােছ έশষ έচক সরবরাহ করা হেয়িছল। বাদীরা এই ϕমােণর দািয়Я পালেন বҝথ κ 

হেয়েছ έয মামলাΜট সীমাবд সমেয়র মেধҝ দােয়র করা হেয়িছল। অতএব, অিভেযাগΜট 

আেদশ ৭ িনয়ম ১১ (িড) িসিপিস-র অধীেন ϕতҝাখҝাত হেত পাের। 

২৯.১৯. রাঘেব϶ শরণ িসং বনাম রাম ϕসт িসং [রাঘেব϶ শরণ িসং বনাম রাম ϕসт 

িসং, (২০২০) ১৬ এস. িস. িস ৬০১:১৯ ২০১৯ এস. িস. িস অনলাইন এস. িস ৩৭২] 

মামলায় এই আদালেতর সাϸিতক রােয়র উপর িনভκরশীলতা Ѹাপন করা হেয়েছ 

έযখােন এই আদালত রায় িদেয়েছ έয মামলাΜট সীমাবд আইেনর ৫৯ অনুেИেদর 

অধীেন সীমাবдতার еারা িনিষд করা হেব, যিদ এΜট িনবিсত দিলল কায κকর হওয়ার 

িতন বছেরর έবিশ সময় ধের দােয়র করা হয়। 

২৯.২০. বাদীরা উЫরদাতা ২ এবং ৩-এর পেϠ উЫরদাতা ১ еারা সѕািদত ১-৪-২০১৩ 

তািরেখর পরবতλ িবοয় দিলল বািতল করার জনҝও অনুেরাধ কেরেছন; έযেহতΦ  ২-৭-

২০০৯ তািরেখর ϕথম িবοয় দিলল সѕিকκত মামলাΜট আেদশ ৭ িনয়ম ১১-এর ধারা 

(ক) এবং (ঘ) উভেয়র অধীেন ϕতҝাখҝান করা হেয়েছ, তাই ১-৪-২০০৩ তািরেখর িеতীয় 

িবοয় দিলল সѕিকκত আেবদনΜট ςহণ করা যােব না। 

 



 

২১ 

৩০. বাদীেদর দােয়র করা বতκমান মামলাΜট Ѻѭতই আদালেতর ϕΝοয়ার অপবҝবহার 

এবং έকানও έযাগҝতা ছাড়াই। িবচার আদালত যথাযথভােব আেদশ ৭ িবিধ ১১ িসিপিস-র 

অধীেন Ϡমতা ϕেয়াগ কেরেছ, উЫরদাতােদর ২ এবং ৩ еারা দােয়র করা আেবদনΜট 

 কের, যা উЗ আদালত еারা িনΝѥত করা হেয়িছল [দািহেবন বনাম অরিবрভাই 

কলҝাণΝজ ভানুসািল, ২০১৬ এসিসিস অনলাইন ვজ ১০০১৭]। 

 

২৮. এই έϠেϏ, িবেরাধী পϠვিল এই έঘাষণার জনҝ আেবদন কেরিছল έয ১৯৯৩ 

সােলর ২২έশ έফቄয়াির তািরেখর দিললΜট অকায κকর, অৈবধ এবং অকায κকর। িবেরাধী 

পϠ নং ১ একজন িনব κাহক। সীমাবдতার সময়কাল έসই তািরখ έথেক িতন বছর হেব 

যখন মামলা করার অিধকার ϕথম অΝজκত হেয়িছল বা যখন মрা বা বািতলকরেণর 

অিধকার উЬািপত হেয়িছল। অিভেযাগ অনুযায়ী পদেϠেপর কারণ ১৯৯৩ সােলর ২২έশ 

έফቄয়াির উЬািপত হেয়িছল। 

 

২৯. দখল পুন჈дােরর অনুেরােধর έϠেϏ, বাদীেদর কােছ আেবদনকারীর মািলকানা ও 

দখেলর দািবর έনাΜটশ িছল, যখন ২০০৫ সােলর ১২২ নং িশেরানাম মামলা দােয়র করা 

হেয়িছল। িনিদκѭ সѕাদেনর জনҝ έকানও মামলা দােয়র করা হয়িন, যা সѕাদন 

ϕতҝাখҝােনর ϡান έথেক িতন বছেরর মেধҝ আনা έযেত পাের। ϕাথ κনা 'িস', 'িড' এবং 'ই' 

হল আনুষিДক/ফলѾ჉প ϕাথ κনা এবং মামলাΜট   তািরেখ িবচাের έযেত পাের না। ২০২২ 

সােলর এস. িস. িস অনলাইন এস. িস ৬৩৮-এ িরেপাটκ করা রাজপাল িসং বনাম 

সেরাজ (মৃত) আইিন ϕিতিনিধর মাধҝেম এবং আেরকজন-এর িসдােо, মহামানҝ 

শীষ κ আদালত রায় িদেয়েছ έয একΜট দিলল বািতল করার জনҝ একΜট মামলা দিলেলর 

ϡােনর তািরখ έথেক িতন বছেরর মেধҝ দােয়র করা ϕেয়াজন। মূল Ϗাণვিল িবেবচনা 

করা উিচত মামলাΜট সময়সােপϠ িছল িকনা তা িনধ κারণ ক჈ন এবং ফলাফলমূলক Ϗাণ 

নয় উЅ িসдােоর ২৬ অনুেИদ নীেচ  করা হেয়েছঃ- 

 

"২৬. তাই, ৪১৯/২০০৭ নং έদওয়ানী মামলায় মূল বাদী কতৃ κক দােয়রকৃত পরবতλ বতκমান 

মামলাΜট সীমাবдতার আইন еারা Ѻѭভােব  

 

 



 

২২ 

 

িনিষд বলা έযেত পাের। িবοয় দিলল বািতেলর জনҝ মামলাΜট িবοয় দিলেলর ϡােনর তািরখ έথেক িতন 

বছেরর মেধҝ দােয়র করা ϕেয়াজন িছল। অতএব, যখন এখােন মূল িববাদী নং ১-এর নাম ১৯৯৬ সােল 

রাজѾ নিথেত িনবিсত ১৯.০৪.১৯৯৬-এর িভিЫেত পিরবিতκত হেয়িছল এবং যখন তােক জিমর দখেল এবং 

চাষাবাদ করেত έদখা যায়, তখন έথেক ১৯৯৬ সাল έথেক িতন বছেরর মেধҝ মূল বাদী еারা মামলা দােয়র 

করা ϕেয়াজন িছল। মূল বাদী (বতκমােন তার উЫরািধকারীেদর মাধҝেম ϕিতিনিধЯ করা)-এর পেϠ জমা 

έদওয়া έয মামলায় আেবদনΜটও দখল পুন჈дােরর জনҝ িছল এবং তাই উЅ মামলাΜট বােরা বছেরর মেধҝ 

দােয়র করা হেয়িছল এবং তাই মামলাΜট সীমাবд সমেয়র মেধҝ দােয়র করা হেয়েছ, তা ςহণ করা যায় না। 

দখেলর জনҝ Ϗাণ একΜট ফলѾ჉প ϕাথ κনা এবং মূল ϕাথ κনাΜট িছল ১৯.০৪.১৯৯৬ তািরেখর িবοয় দিলল 

বািতল করা এবং তাই, সীমাবдতার সময়কাল দািব করা মূল Ϗােণর έϠেϏ িবেবচনা করা ϕেয়াজন এবং 

ফলѾ჉প Ϗাণ নয়। যখন িবοয় দিলল বািতল করার পাশাপািশ দখল পুন჈дােরর জনҝ একΜট έযৗিগক 

মামলা দােয়র করা হয়, তখন িবοয় দিলল বািতল করার মূল Ϗােণর έϠেϏ সীমাবдতা সময়কাল িবেবচনা 

করা ϕেয়াজন, যা বািতল করার জনҝ চাওয়া িবοয় দিলেলর ϡােনর তািরখ έথেক িতন বছর হেব। অতএব, 

িবοয় দিলল বািতল করার জনҝ মূল বাদী কতৃ κক দােয়র করা মামলাΜটেক একΜট মূল   বলা έযেত পাের। 

অতএব এΜট Ѻѭভােব সীমাবдতার еারা িনিষд িছল। অতএব, িবеান িবচার আদালেতর এই িভিЫেত 

মামলাΜট খািরজ করা উিচত িছল έয মামলাΜট সীমাবдতার еারা িনিষд িছল। এইভােব িবеান ϕথম 

আিপল আদালত িবеান িবচািরক আদালত কতৃ κক ϕদЫ রায় এবং িডΝο বািতল করার έϠেϏ নҝায়সДত 

এবং সΜঠক িছল এবং ফলѾ჉প মামলাΜট খািরজ কের έদয়। হাইেকাটκ মামলাΜট খািরজ কের ϕথম আিপল 

আদালত কতৃ κক গৃহীত একΜট যΝুЅসДত এবং িবѷািরত রায় এবং আেদশ বািতল এবং বািতল করার έϠেϏ 

একΜট ሺΜট কেরেছ এবং ফলѾ჉প িবচার আদালত কতৃ κক ϕদЫ রায় এবং িডΝο পুন჈дার কেরেছ।“  

 

৩০. (২০০৫) ৫ এস. িস. িস ৫৪৮-এ এন. িভ. ቉িনবাস মূিতκ এবং অনҝানҝেদর 

বনাম মিরয়াљা (মৃত) আইিন ϕিতিনিধর মাধҝেম এবং অনҝানҝরা-র িসдােо, 

মাননীয়া শীষ κ আদালত রায় έদয় έয, িমউেটশন কায κধারা সѕিকκত িববিৃতვিল 

মামলাΜটর জনҝ পদেϠেপর একΜট নতΦ ন কারণ সরবরাহ করেব না, কারণ এვিল 

ছзেবশ বেল মেন হেয়িছল, যােত সীমাবдতা এর সীমা অিতοম করা যায়। । মামলার 

িভিЫ িছল িনবিсত িবοয় দিলল। 

 

 

 

 

 

 



 

২৩ 

 

এই মামলার তেথҝর έϠেϏও অনুপাত ϕেয়াগ করা έযেত পাের। উЅ িসдােоর ১২ 

অনুেИদ নীেচ  করা হেয়েছঃ- 

"১২. রাজѾ কতৃ κপেϠর সামেন িমউেটশন কায κοম সѕেকκ আরΝজর ১২ নїর 

অনুেИেদ έয বЅবҝ έদওয়া হেয়েছ, তােত মামলার জনҝ নতΦ ন έকানও কারণ έপশ করা 

হয়িন এবং মেন হেИ সীমা লЕেনর জনҝ ছзেবশ িহেসেবই তা করা হেয়েছ। রাজѾ 

আদালেত দলვেলার মেধҝ িমউেটশেনর িবেরাধ έকবল ৫-৫-১৯৫৩ তািরেখর িনবিсত 

িবοয় দিলেলর িভিЫেতই উЬািপত হেয়িছল। তহিসলদার/সহকারী কিমশনােরর ϕদЫ 

আেদেশ ৫-৫-১৯৫৩ তািরেখর িবοয় দিললেক έকবল ঋণ έলনেদন িহেসেব έঘাষণা 

করার জনҝ έকানও Ѿাধীন বা নতΦ ন কারণ έপশ করা হয়িন। মামলার িভিЫ রাজѾ 

আদালত বা কতৃ κপϠ কতৃ κক িমউেটশন কায κοেম ϕদЫ ϕিতকূল আেদশ বেল মেন হয় 

না। মামলার িভিЫ Ѻѭতই ১৯৫৩ সােলর িনবিсত িবοয় দিলল যা ঋণ έলনেদন এবং 

ধার করা অথ κ έফরেতর উপর সѕিЫ পুন჈дােরর কিথত έমৗিখক চΦ ΝЅ। 

৩১.  ቉ িমেϏর এই বЅবҝ έয, আেবদনকারী যখন ϕѨিবд эҝােটর বҝাপাের তােদর নাম 

পিরবতκন করেত έচেয়িছেলন, তখনই মামলা করার অিধকার ίতির হেয়িছল, তা 

যΝুЅসДত নয় এবং আইনত এই ধরেনর আেবদনও ϕেযাজҝ নয়। মামলাΜট ১৯৯২ 

সােলর ১৬ িডেসїর তািরেখর চΦ ΝЅ বািতল বা বািতেলর জনҝ। আেবদনকারীর পϠ έথেক 

উЅ চΦ ΝЅর অধীেন আরও বাধҝবাধকতা পরূেণ বҝথ κতার জনҝ, আেবদনকারীর еারা 

অনҝায়ভােব দখল করা эҝােটর দখল পুন჈дােরর জনҝও ϕাথ κনা করা হেয়িছল। 

৩২. আেবদনপϏ έথেক έবাঝা যায় έয মামলার কারণ ১৯৯২ সােলর ১৬ িডেসїর এবং 

তার পর έবশ কেয়কিদন ধের মামলাΜট ზ჈ হেয়িছল। সীমানা আইনেক অিতοম করার 

জনҝ একΜট িবϘািо ίতির করা হেয়িছল। ইИাকৃতভােব তািরখვিল চাপা έদওয়া হেয়েছ। 

িনেচর িবϡ আদালত বুঝেত বҝথ κ হেয়েছ έয এΜট একΜট চতΦ র খসড়া মামলা এবং এΜট 

ზ჈েতই বс কের έদওয়া উিচত িছল। আেবদেনর িনѰিЫ করার সময় পূব κবতλ মামলার 

অিভেযাগΜট খিতেয় έদখা উিচত িছল। কায κοমΜট িবরΝЅকর এবং কুৎসা রটনাকারী। 

 

 

 

 



 

২৪ 

৩৩. দিহেবেনর (উপের) িসдােо, মহামানҝ শীষ κ আদালত িহসােব রায় িদেয়েছ 

িনє჉পঃ- 

"২৩.১৩. যিদ অিভেযােগর অথ κপূণ κ পােঠ έদখা যায় έয মামলাΜট Ѻѭতই িবরΝЅকর এবং 

έকানও যΝুЅসДত কারণ ছাড়াই, এবং মামলা করার অিধকার ϕকাশ কের না, তাহেল 

আদালত আেদশ ৭ িবিধ ১১ িসিপিস-র অধীেন Ϡমতা ϕেয়াগ করার পেϠ যΝুЅসДত 

হেব। 

২৩.১৪. সািলম ভাই বনাম মহারাϻ রাজҝ [সািলম ভাই বনাম মহারাϻ রাজҝ, (২০০৩) ১ 

এস. িস. িস. ৫৫৭]-এর রােয় এই আদালত έয রায় িদেয়েছ, তদনুসাের মামলা দােয়েরর 

আেগ অথবা িববাদীেক সমন জাির করার পের অথবা িবচার έশষ হওয়ার আেগ আেদশ 

৭ িবিধ ১১-এর অধীেন Ϡমতা ϕেয়াগ করা έযেত পাের। একবার িবষয়ვিল ίতির হেয় 

έগেল, িবষয়Μট অবশҝই িবচােরর জনҝ έযেত হেব এই আেবদনΜট আজহার ቍেসন 

মামলায় এই আদালত еারা ϕতҝাখҝান করা হেয়িছল [আজহার ቍেসন বনাম রাজীব গাсী, 

১৯৮৬ এস. িস. িস. ৩১৫ _ মানেব϶িসংহΝজ রΝПতিসংহΝজ জােদজা বনাম 

িবজয়কুনেভরবা, ১৯৯৮ এস. িস. িস. অনলাইন ვজরাট ২৮১: (১৯৯৮) ২ Νজএলএইচ 

৮২৩]  

 ২৩.১৫. আেদশ ৭ িবিধ ১১ এর িবধানΜট ϕকৃিতগতভােব বাধҝতামূলক। এেত বলা হেয়েছ 

έয (ক) έথেক (ঙ) ধারায় উেѣিখত έযেকােনা কারণ ϕমািণত হেল অিভেযাগΜট 

"ϕতҝাখҝান করা হেব"। যিদ আদালত έদেখন έয অিভেযাগΜট মামলার কারণ ϕকাশ কের 

না, অথবা মামলাΜট έকানও আইন еারা িনিষд, তাহেল আদালেতর অিভেযাগΜট বািতল 

করা ছাড়া আর έকানও িবকџ έনই। 

৩৪. এইভােব, অিভযЅু আেদশΜট বািতল কের έদওয়া হয়। অিভেযাগΜট ϕতҝাখҝাত হয়। 

৩৫. এই ধরেনর পিরিѸিতেত, পুনিব κেবচনার আেবদন অনুেমািদত।  

৩৬. খরচ সѕেকκ έকানও আেদশ থাকেব না। 

৩৭. এই রােয়র সাভκার কিপর উপর িভিЫ কের কাজ করার জনҝ পϠვিলেক িনেদκশ 

έদওয়া হেИ। 

 

(িবচারপিত শѕা সরকার) 

 



 

DISCLAIMER 

The translated Judgment in vernacular language is meant for the 
restricted use of the litigant to understand it in his/her language and 
may not be used for any other purpose. For all practical and official 
purposes, the English version of the Judgment shall be authentic and 
shall hold the field for the purpose of execution and implementation. 

 

 

।

/Diganta Mondal   

   

 


